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Referencia: 2019/00000784Q
Procedimiento: Expediente de sesiones de Ayuntamiento Pleno
Interesado:

Representante:

SESION ORDINARIA DE AYUNTAMIENTO PLENO DEL DIiA 12 DE DICIEMBRE
DE 2019.

En la ciudad de Aranda de Duero y en el Salén de Plenos de la Casa Consistorial,
siendo las veinte y treinta del dia 12 de diciembre de 2019, se reunen previa
convocatoria al efecto, los sefiores que a continuacion se relacionan, al objeto de
celebrar sesion Ordinaria en primera convocatoria de Ayuntamiento Pleno de este
Ayuntamiento.

ASISTENTES

CONCEJALES

GRUPO MUNICIPAL PARTIDO SOCIALISTA OBRERO ESPANOL (PSOE)

D?2. MARIA MAR ALCALDE GOLAS
D. ILDEFONSO SANZ VELAZQUEZ
D2. AMPARO SIMON LAZARO

D. SERGIO ORTEGA MORGADO
D2. ANA M? LOZANO MARTIN

D. ANGEL ROCHA PLAZA

D? LAURA JORGE SERRANO

GRUPO MUNICIPAL PARTIDO POPULAR (PP)

D?. OLGA MADERUELO GONZALEZ
D. EMILIO JOSE BERZOSA PENA
D. CARLOS FERNANDEZ IGLESIAS
D. ALFONSO SANZ RODRIGUEZ
D?. CRISTINA VALDERAS JIMENEZ

GRUPO MUNICIPAL CIUDADANOS (C'S)
D. FRANCISCO JAVIER MARTIN HONTORIA

D?. ELIA SALINERO ONTOSO
D. FERNANDO CHICO BARTOLOMESANZ
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GRUPO MUNICIPAL PODEMOS (PODEMOS)

D. ANDRES GONZALO SERRANO
D M® ANGELES PIZARRO DE LA FUENTE

GRUPO MUNICIPAL VOX (VOX)

D. VICENTE HOLGUERAS RECALDE
D. SERGIO CHAGARTEGUI SANCHEZ

GRUPO MUNICIPAL MIXTO (MIXTO)

D. JONATHAN GETE NUNEZ

AUSENTES
D? RAQUEL GONZALEZ BENITO

SRA. INTERVENTORA

D. GORETTI CRIADO CASADO

SRA. SECRETARIA

D2 ANA ISABEL RILOVA PALACIOS
ORDEN DEL DIA:

Sr. Primer Teniente de Alcalde,

Con lo cual voy a presidir yo este Pleno. Vamos a empezar, como en todos los Plenos, guardando un
minuto de silencio por las fallecidas victimas de violencia machista. No tengo la lista, pero por
desgracia ha ocurrido otra vez. Con lo cual, si os parece bien, vamos a guardar un minuto de silencio.

ORDEN DEL DiA:

1. SECRETARIA.
Numero: 2019/00000784Q.

Aprobacion de las actas de 31/10/2019 y 14/11/2019 |

Se somete a aprobacion el acta de la sesién del Pleno de 31/10/2019.
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Sr. Gonzalo Serrano, Podemos

Hemos recibido las actas hasta mediodia. Entonces yo, personalmente, no he tenido tiempo de
revisarlas. Si no os importa, nos gustaria que se pospongan para el Pleno, que creo que va a ser la
semana que viene, para poderlo revisar en profundidad.

Sr. Primer Teniente de Alcalde,

No hay ningun problema. Si no hay nada en contra, dejamos la aprobacion para el préximo Pleno.

2. OBRAS URBANISMO Y SERVICIOS.

Numero: 2019/00000690Z.

Revocacion del acuerdo Aprobacion Inicial del Pleno del Ayuntamiento de
Aranda de 17 de octubre de 2014 por el que se Aprueba inicialmente el Proyecto
de Revision y Adaptacion del Plan General de Ordenaciéon Urbana de Aranda de
Duero

INFORME-PROPUESTA DE SECRETARIA

En relacion con el expediente relativo a la aprobacion de la adaptacion vy
revision del Plan General de Ordenacién Urbana, en cumplimiento de la Providencia
de Alcaldia de fecha 10 de abril de 2019, emito el siguiente informe-propuesta de
resolucién, de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales,
aprobado por Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, con base en los
siguientes,

ANTECEDENTES DE HECHO

1°. En cumplimiento del contrato de asistencia técnica el estudio C. Andrés, LL. Masia
S. L. P. presento el 7 de noviembre de 2012, el programa de trabajo de la revision y
adaptacion del Plan General de Ordenacion Urbana de Aranda de Duero.

2°. El 21 de diciembre de 2012 se presentd por el equipo redactor el documento
Estrategias correspondiente a la revision y adaptacion del Plan General de
Ordenacioén Urbana de Aranda de Duero.

3°. El 13 de junio del afio 2013 se remite documento de informacién urbanistica
denominado analisis correspondiente a la revisién y adaptacion del PGOU de Aranda
de Duero.

4°, El dia 25 de febrero de 2013 se inicia el proceso de participacion ciudadana en los
trabajos de revision y adaptacion del PGOU.

5°. El equipo redactor presenta el dia 15 de abril de 2013 el documento diagndstico y
avance de los trabajos de revision y adaptacion del Plan General de Ordenacion
Urbana de Aranda de Duero.
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6°. El documento presentado es informado por la arquitecto municipal el dia 29 de
abril del ano 2013 y por el letrado urbanista el dia 2 de mayo de 2013, proponiendo
someter el documento de diagndstico y analisis a un periodo de informacion publica y
su remision a la Consejeria de Medio Ambiente de la Junta de Castilla y Leon.

7°. El expediente es dictaminado por la Comisién informativa de obras y urbanismo el
dia 13 de mayo de 2013 proponiendo el someter a informacion publica el documento
de avance del Plan General de ordenacion urbana.

8°. El pleno del Ayuntamiento en sesion celebrada el 23 de mayo de 2013 acordo
Aprobar el documento de diagnostico y avance de los trabajos de revisién y
adaptacion del Plan General de Ordenacion Urbana de Aranda de Duero ordenando la
apertura de un periodo de informacion publica y su remision a la Consejeria de Medio
Ambiente de la Junta de Castilla y Ledn.

9°. La informacioén publica se realiza mediante un anuncio publicado en el Boletin
Oficial de Castilla y Ledn el dia 12 de junio de 2013, la insercion del anuncio en la
pagina web y la publicacion del mismo en el diario de Burgos el dia 5 de junio de
2013.

10°. Se recibe en el registro de entrada del Ayuntamiento el dia 20 de junio del afo
2013 informe de la Agencia de Proteccion Civil indicando los riesgos y peligros, que se
detectan en el Municipio.

11°. El dia 27 de junio del afo 2013 se aprueba por la Comision Territorial de
Patrimonio Cultural de Burgos autorizar los trabajos de prospeccién arqueoldgica
correspondientes a la revision y adaptacion del Plan General de Ordenacién Urbana
de Aranda de Duero.

12°. Por el Secretario General del Ayuntamiento de Aranda de Duero el dia 12 de
agosto de 2013, se emite certificado sobre las alegaciones y sugerencias presentadas
al documento de avance de la revision del Plan General resultando que se
presentaron 43 alegaciones en plazo y seis fuera de él.

13°. El dia 14 de enero de 2014 se remiti6 a la Direccion General de Calidad y
Sostenibilidad Ambiental de la Junta de la Castilla y Ledn informe emitido por la
Confederacion Hidrografica del Duero sobre el avance del Plan General de ordenacion
este informe es posterior a la elaboraciéon del documento de referencia.

14°. El dia 16 de octubre de 2013 se dicta por la la orden FYM/2013 de 16 de octubre
por la que se aprueba el documento de referencia para la evaluacion ambiental de la
revision y adaptacién del Plan General de Ordenacion Urbana Promovido por el
Ayuntamiento de Aranda de Duero.

15°.- La orden FYM/2013 de 16 de octubre es publicada en el Boletin Oficial de
Castilla y Ledn numero 223 de 19 de noviembre de 2013.
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16°. El dia 21 de febrero de 2014 se presentod por el equipo redactor el documento de
ordenacion para la aprobacién inicial correspondiente a los trabajos de revision y
adaptacioén del P.G.O.U. de Aranda de Duero.

17°. El dia 6 de marzo de 2014 se da traslado al ingeniero técnico de obras publicas, a
la Ingeniera Técnica Industrial y a los Técnicos de Medio Ambiente del Ayuntamiento
el documento presentado para que realicen en materias de su competencia las
observaciones que entiendan necesarias.

18°. El dia 19 de junio de 2014 se redacta un informe por la Jefa del Servicio de Obras
y Urbanismo del Ayuntamiento de Aranda de Duero, en el que detalla las deficiencias y
sugerencias que ha trasladado al equipo redactor para que presente un nuevo
documento modificado.

19°. El dia 14 de julio de 2014 por el equipo redactor se presenta documentacion
corregida y el dia 17 de julio se presenta la documentacion completa con las
observaciones indicadas por el servicio de obras y urbanismo.

20°. El dia 17 de julio de 2014 se emite informe favorable por la Jefa del Servicio de
Obras y Urbanismo para la aprobacion inicial de la revisién y adaptacion del P.G.O.U.
de acuerdo con el documento presentado el 17 de julio de 2014.

21°. El 21 de agosto de 2014 se emite informe favorable del letrado urbanista con el
conforme del Secretario General proponiendo:

La aprobacion inicial de la revisiéon del P.G.O.U.

Acordar la apertura de informacién publica por un periodo de 2 a 3 meses mediante la
publicacién del acuerdo en el Boletin Oficial de Castilla y Ledn, en uno de los diarios
de mayor difusion y en la pagina web.

Efectuar las consultas medioambientales a los organismos sefialados en el anexo uno
del documento de referencia de la Consejeria de medio Ambiente de acuerdo con la
orden de aprobacién del mismo. Y requerir previamente los informes sectoriales que
senala el letrado urbanista en su informe.

22°. El dia 7 de octubre de 2014 se presenta un nuevo documento por el equipo
redactor acogiendo las modificaciones propuestas por la Comision Informativa
celebrada en el mes de septiembre. El dia 14 de octubre se presentd el documento
que recoge estas modificaciones.

23°. El dia 14 de octubre de 2014 Se informa favorablemente el documento para
aprobacion inicial que incluia las modificaciones introducidas por el dictamen de la
Comisién Informativa de obras y urbanismo ratificando su propuesta anterior de
aprobacion inicial del mismo.

24°. El dia 15 de octubre de 2014 en sesion celebrada por la Comisién Informativa de
obras y urbanismo se dictamina favorablemente la aprobacion inicial de la revision y
adaptacion del P.G.O.U.

25°. Mediante un oficio de fecha 15 de octubre de 2014 con salida del registro general
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del Ayuntamiento de Aranda de Duero de fecha 20 de octubre de 2014 se solicitan los

informes sectoriales siguientes:

1.- DELEGACION DE DEFENSA.

2.- AGENCIA DE PROTECCION CIVIL.

3.- DIRECCION GENERAL DE TELECOMUNICACIONES.
4.- DIPUTACION PROVINCIAL.

5.- DIRECCION GENERAL DE FERROCARRILES.

6.- COMISION DE PATRIMONIO CULTURAL.

7.- SERVICIO TERRITORIAL DE MEDIO AMBIENTE.

8.- DIRECCION GENERAL DE VIVIENDA, ARQUITECTURAY URBANISMO.
9.- DEMARCACION DE CARRETERAS DEL ESTADO.
10.- PROTECCION DE PATRIMIONIO HISTORICO.

11.- SERVICIO TERRITORIAL DE FOMENTO.

12.- SUBDELEGACION DEL GOBIERNO.

13.- CONFEDERACION HIDROGRAFICA DEL DUERO.

26°. El dia 17 de octubre de 2014 en sesion celebrada por el Pleno del Ayuntamiento
de Aranda se adopto el siguiente acuerdo de aprobacion inicial de la revision u

adaptacion del Plan General de ordenacién urbana:

1°.- Aprobar inicialmente el Proyecto de Revisién y Adaptacion del Plan General
de Ordenacion Urbana de Aranda de Duero, presentado en el Registro
Municipal, en fecha 14 de octubre de 2014.

2°.- Acordar la apertura de un periodo de informacion publica, conforme a las
reglas establecidas en el Art. 432 del RUCYL, por un periodo de tres meses.
3°.- Publicar dicho acuerdo en el BOCYL, y en uno de los diarios de mayor
difusién provincial, y en la pagina web municipal.

4° - Efectuar las Consultas Medio Ambientales a los organismos sefialados en
el Anexo |, del Documento de referencia, de la Consejeria de Fomento y Medio
Ambiente, Orden 16 de Octubre de 2013, con un plazo minimo de 45 dias,
remitiéndoles ejemplar del Proyecto aprobado.

5°.- Acordar la suspension del otorgamiento de licencias en los términos
previstos en el Art°. 156-1° del Reglamento de Urbanismo de Castilla y Ledn, en
todas aquellas areas donde se modifique el régimen urbanistico vigente. Dicha
suspension se inicia al dia siguiente de la publicacion oficial del acuerdo y se
mantiene hasta la entrada en vigor de la Revisidbn y Adaptacion o, como
maximo, durante DOS afios.

. El dia 22 de octubre de 2014 se presentaron por el equipo redactor 20

ejemplares completos con la documentacién correspondiente a la aprobacién inicial

del modifica de la revision del Plan General.

28°. El dia 29 de octubre de 2014 se remite copia del documento aprobado
inicialmente de los trabajos de revisidon y adaptacion del Plan General de Ordenacion

Urbana de Aranda de Duero para consulta ambiental a:
— Consejeria de Agricultura y Ganaderia.
— Agencia de Proteccion Civil.
— Direccion General de Patrimonio Cultural.
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— SEO Birdlife.

— Delegacion del Gobierno en Castilla y Ledn.
— Servicio Territorial de Medio Ambiente de Burgos.
— Camara de Comercio e Industria de Burgos.
— ASAJA Castilla y Leodn.

— Confederacién Hidrografica del Duero.

— Universidad de Burgos.

— CC.OO0. Castillay Ledn.

— UGT. Castilla 'y Leon.

— Ecologista en Accion.

— Unién Campesinos Castilla y Leon.

29°. El anuncio de apertura del periodo de informacion publica por la aprobacién
inicial de la revisidn del Plan General se publica en el Boletin Oficial de Castilla y Ledn
numero 225 de 21 de noviembre de 2014. Igualmente se publica en la pagina web
municipal arandadeduero.es.

Pero no consta que se haya publicado en uno de los periédicos de mayor
difusidn.

30°. Se recibe el dia 10 de noviembre de 2014 escrito de la Subdireccién de Redes y
Operadores de Telecomunicaciones del Ministerio de Industria, Energia y Turismo,
reclamando el CD en formato PDF y desprotegido para poder emitir el informe
sectorial pertinente.

31°. El dia 27 de febrero de 2015 se recibe una comunicacion del SEPES, ENTIDAD
PUBLICA EMPRESARIAL DEL SUELO dependiente del Ministerio de Fomento, donde
se requiere a este Ayuntamiento para que la aplicacion del articulo 189 de la ley
33/2003 de 3 de noviembre de Patrimonio de las Administraciones Publicas se le
remitan copia del documento aprobado inicialmente para la emision del preceptivo
informe. El 6 de marzo de 2015, se cumple con la obligacién impuesta por el articulo
189 citado, comunicando la aprobacién inicial al SEPES, ENTIDAD PUBLICA
EMPRESARIAL DEL SUELO y al Administrador de Infraestructuras Ferroviarias
(ADIF).

32°. Se reciben los siguientes informes sectoriales solicitados en la aplicacion del
articulo 153 del Decreto 22/2004, de 29 de enero, por el que se aprueba el
Reglamento de Urbanismo de Castilla y Leon:

1.- DELEGACION DE DEFENSA, en fecha 31 de octubre de 2014.

2.- AGENCIA DE PROTECCION CIVIL, en fecha 5 de noviembre de 2014.

3.- DIRECCION GENERAL DE TELECOMUNICACIONES, en fecha 10 de noviembre
de 2014. 4.- DIPUTACION PROVINCIAL, en fecha 9 de diciembre de 2014,

5.- DIRECCION GENERAL DE FERROCARRILES, en fecha 11 de diciembre de 2014.
6.- COMISION DE PATRIMONIO CULTURAL, en fecha 30 de diciembre de 2014.

7.- SERVICIO TERRITORIAL DE MEDIO AMBIENTE, en fecha 14 de enero de 2015.
8.- DIRECCION GENERAL DE VIVIENDA, ARQUITECTURA Y URBANISMO, en
fecha 17 de febrero de 2015.

9.- DEMARCACION DE CARRETERAS DEL ESTADO, en fecha 18 de marzo de
2015.
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10.- SEPES informe de fecha 14 de abril de 2015.

11.- CONFEDERACION HIDROGRAFICA DEL DUERO.

12. DIRECCION GENERAL DE POLITICA ENERGETICA Y MINAS, sobre sector
eléctrico el 29 de septiembre de 2015.

33°. En fecha 31 de marzo de 2015 se expiden dos certificados por el Secretario
General del AYUNTAMIENTO DE ARANDA DE DUERO uno relativo a los informes
sectoriales solicitados y recibidos, y otro al procedimiento de informacion publica y las
alegaciones presentadas en ellos. Se observa que no se indica la publicacion en uno
de los diarios de mayor difusion, unicamente se certifica la publicacion en la pagina
web y en el BOCyL.

34°. El dia 20 de marzo de 2015 se solicitan otros dos informes sectoriales al amparo
del articulo 153 del Reglamento de urbanismo de Castilla y Leon:

ADIF, ADMINISTRADOR DE INFRAESTRUCTURAS FERROVIARIAS

SEPES, ENTIDAD PUBLICA EMPRESARIAL DEL SUELO

35°. El dia 6 de agosto de 2015 se solicita informe a los municipios limitrofes en
relacion a la aprobacion inicial de la revision del Plan General. Igualmente el dia 7 de
agosto de 2015 se solicita un nuevo informe en este caso:

Seccion de Minas del Ministerio de Industria, Energias y Turismo.

Se recibieron informes de los municipios de Fresnillo el 2 de octubre de 2015 y de
Gumiel de 1zan el 5 de noviembre de 2015.

36°. El 9 de febrero de 2016 se presentd en el registro de entrada del Ayuntamiento
por el equipo redactor un documento denominado informe de alegaciones en el que
informaban las alegaciones presentadas durante el periodo de informacion publica.

37°. El 18 de febrero se presentoé informe del equipo redactor sobre la proteccion que
se debia otorgar el edificio de la Banca Pecho.

38°. Se remite, el 1 de abril de 2016, oficio al equipo redactor solicitando que se
modifique la calificacion urbanistica de la parcela donde se ubica el matadero
municipal.

39°. El dia 24 de abril de 2016 se remite a la Confederacion Hidrografica del Duero un
estudio hidrologico en cumplimiento de lo solicitado por este organismo en su anterior
informe. Con este nuevo documento se complementa el informe de sostenibilidad
ambiental de la revisién del Plan General.

40°. El dia 9 de mayo de 2016 se remitid un escrito a la Direccion General de
Vivienda Arquitectura y Urbanismo de la Junta de Castilla y Ledn con la
documentacion anexa de las alegaciones recibidas y los informes técnicos del equipo
redactor y la Jefa del Servicio de obras y urbanismo con la finalidad de que realicen un
informe juridico de las alegaciones

para poder aprobar provisionalmente el Plan General de Ordenacién Urbana.

41°. El 6 de septiembre de 2016 se recibe el informe emitido por el Jefe del Servicio
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de Urbanismo en relacién a las alegaciones presentadas a la aprobacion inicial del
Plan General, hay 132 alegaciones que no han sido informadas pues segun
manifiesta, el jefe del Servicio de Urbanismo de la Direccion General, no requiere
informe juridico y con el informe del equipo redactor es suficiente para la resolucion de
las mismas.

42°. El 10 de agosto de 2016 se recibe informe de la Confederacion Hidrografica del
Duero en relacion a la aprobacion del Plan General y su informe de sostenibilidad en
respuesta al estudio hidrolégico remitido anteriormente. En este informe la linea de
avenida de 100 afos y 500 afios es modificada amplidandola en diversas zonas del
término municipal.

43°. El 21 de junio de 2016 se remite copia de los informes de la Direccién General de
Vivienda Arquitectura y Urbanismo de la Junta de Castilla y Ledn sobre los sectores de
suelo urbanizable de las Eras de Santa Catalina y de Arroyo de la Nava.

44°, El 24 de junio de 2016 se recibe informe desfavorable de la Subdireccion
General de Redes y Operadores de Telecomunicaciones del Ministerio de Industria,
Energia y Turismo en relacion al documento de aprobacion inicial de la revisién y
adaptacion del Plan General de Ordenacion Urbana de Aranda de Duero.

45° ElI 7 de septiembre de 2016 se emite informe por el equipo redactor
respondiendo a los informes sectoriales recibidos.

46°. Por la Subdireccion General de Redes y Operadores de Telecomunicaciones del
Ministerio de Industria, Energia y Turismo, el dia 14 de septiembre de 2016 emite
informe favorable en relacion al documento de aprobacion inicial ya que se acogen y
subsanan dos observaciones que habian indicado en el informe anterior.

47°. Durante los meses de septiembre, octubre y noviembre de 2016 la Comision
Informativa de obras y urbanismo realiza diversas sesiones. En las cuales se
examinan las alegaciones presentadas y proponen su estimacion o desestimacién a la
vista de los informes que obran en el expediente.

48°, El 30 de septiembre de 2016 se remite a las administraciones publicas que
emitieron informes sectoriales el documento del equipo redactor en el que se realiza la
contestacién o las observaciones indicadas en los informes distintos sectoriales
sefalando si se ajusta a ellos o los motivos por lo que no se ajustan a los mismos.

49° En relacion con la comunicacion anterior se reciben informe de Confederacion
Hidrografica del Duero el 31 de octubre de 2016 y de la Comision de Patrimonio
Cultural de Castilla Ledn el 21 de diciembre de 2016.

50°. Por el nuevo arquitecto municipal se realiza el dia16 de julio de 2018 un informe
sobre los informes sectoriales recibidos.

51°. Por la Secretaria general el dia 28 de diciembre de 2018, se emitio informe que
concluye: Por todo lo anterior, entiende quien suscribe que el hecho de que los
antiguos terrenos del Sector 8-3 “Arroyo de la Nava”, caso de aprobarse la revision del
Plan General actualmente en tramitacion sin incluirlos como un sector de suelo
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urbanizable, no supondria un supuesto de responsabilidad derivada de la accion.

52°. El dia 5 de febrero de 2019 se recibe informe de la Demarcacién de Carreteras de
Castilla y Ledn Oriental en relacion a la contestacion que a su informe realizé el
equipo redactor y en él se reiteran ciertas exigencias que debe contener el documento
de revision del Plan General.

53°. El 30 de abril de 2019 se realiza una consulta al servicio de Evaluacion Ambiental
de la Junta de Castilla y Ledn en relacién con el tramite ambiental a realizar en la
tramitacioén de la revisién del Plan General. Se solicitaba conocer qué norma deberia
aplicar si la Ley 9/2006 o la ley 21/2013.

54°. El dia 4 de junio de 2019 se recibe comunicacion del Jefe del Servicio de
Evaluacion Ambiental de la Consejeria de Fomento y Medio Ambiente de la Junta de
Castilla y Ledn en relacion a la consulta realizada sobre la normativa aplicable
indicando que si no hay modificaciones sustanciales sobre el documento aprobado el
15 de octubre de 2014 se seguira aplicando la Ley 9/2006 y en el caso de introducir
modificaciones sustanciales se deberia iniciar una nueva tramitacién de acuerdo con
la Ley 21/2013. ElI Ayuntamiento como promotor es el que debe considerar si las
modificaciones se deben entender en un sentido o en otro.

LEGISLACION APLICABLE
La Legislacion aplicable es la siguiente:

— Los articulos 40 a 42, 50 a 64, 138, 142, y 150 de la Ley 5/1999, de 8 de
abril, de Urbanismo de Castilla y Ledn.

— Los articulos 92 a 108, 153 a 158, 165, 167 a 178 y 432 del Reglamento de
Urbanismo de Castilla y Ledn, aprobado por Decreto 22/2004, de 29 de enero.

— La Disposiciéon Adicional 22 del Texto Refundido de la Ley de Prevencion
Ambiental de Castilla y Ledn, aprobado por Decreto Legislativo 1/2015, de 12 de
noviembre.

— El Texto refundido de la Ley de Suelo y Rehabilitacién Urbana, aprobado por
Real Decreto Legislativo 7/2015, de 30 de octubre.

— Los articulos 6 y 29 a 32 y disposiciones transitorias de la Ley 21/2013, de 9
de diciembre, de evaluacion ambiental.

— Ley 9/2006, de 28 de abril, sobre evaluacion de los efectos de determinados
planes y programas en el medio ambiente.

— Los articulos 22.2.c) y 47.2.11) de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de
las Bases del Régimen Local.
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— La Orden FYM/238/2016, por la que se aprueba la Instruccion Técnica
Urbanistica 1/2016, sobre emision de informes Previos en el Procedimiento de
Aprobacion de los Instrumentos de Planeamiento Urbanistico.

CONSIDERACIONES JURIDICAS
PRIMERA.- Sobre los informes sectoriales y solicitud.
El estudio de los antecedentes de hecho indicados anteriormente revela al menos dos
incumplimientos de las normas que regular el procedimiento de aprobacion de los

instrumentos de planeamiento urbanistico.

En primer lugar se ha infringido de lo dispuesto en el articulo 153 del reglamento
de urbanismo de Castilla y Ledn el cual dice:

ARTICULO 153. INFORMES PREVIOS

1.- Una vez elaborados los instrumentos de planeamiento urbanistico y
dispuestos para su aprobacion inicial, previamente a la misma el Ayuntamiento
debe solicitar:

a) Los informes exigidos por la legislacion sectorial del Estado y de la
Comunidad Auténoma, que seran vinculantes cuando asi lo determine la legislacion
sectorial, pero soélo dentro del ambito competencial que justifique su emision.

b) Informe de la Administracion de la Comunidad Auténoma, que sera
vinculante dentro de su ambito competencial en materia de urbanismo y ordenacion
del territorio, y orientativo respecto de la oportunidad, calidad, coherencia y
homogeneidad de las restantes determinaciones y de la documentacion. Este informe
se emitira:

1°- Por la ponencia técnica de la Comision Territorial de Urbanismo, respecto
de los instrumentos de planeamiento de los municipios con poblacion inferior a 20.000
habitantes. Versiones

2°- Por la ponencia técnica del Consejo de Urbanismo y Ordenacion del
Territorio de Castilla y Leon, respecto de los demas instrumentos de planeamiento
urbanistico. Versiones

c) Informe de la Diputacion Provincial, vinculante en lo que afecte a sus
competencias y orientativo en cuanto a las restantes determinaciones y a la
documentacion, respecto de lo cual debe prestar especial atencion al fomento de la
calidad y la homogeneidad de los instrumentos de planeamiento urbanistico de la
provincia correspondiente.
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2.- Con la solicitud de informe debe adjuntarse un ejemplar del instrumento de
planeamiento elaborado, en soporte digital. Asimismo se indicara la pagina Web en la
cual se encuentre disponible la documentacion del instrumento.

3.- Respecto de los informes regulados en este articulo se aplican las
siguientes reglas, salvo cuando la legislacion del Estado senale otras diferentes:

a) El caracter desfavorable de los informes, en su caso, se hara constar
expresa y motivadamente y sélo podra afectar a las cuestiones respecto de las cuales
el informe resulte vinculante.

b) Para la emision de los informes no seran exigibles al Ayuntamiento
documentos cuya elaboracioén corresponda al 6érgano informante, ni su ausencia sera
causa de interrupcion del plazo de emision.

c) El plazo para la emision de los informes sera de tres meses desde la
recepcion de la solicitud, salvo cuando la normativa sectorial sefiale otro diferente.
Transcurrido el plazo sin que el informe haya sido notificado al Ayuntamiento, se podra
continuar el procedimiento. Los informes notificados después de dicho plazo podran
no ser tenidos en cuenta.

d) No sera exigible un segundo informe cuando el Ayuntamiento se limite a
cumplir lo prescrito en el primero. En otro caso, el segundo y ulteriores informes no
podran disentir del primero respecto de lo que no haya sido modificado, ni podran
exigir documentacion u otras condiciones que no se hayan requerido en el primero

En este expediente la solicitud de los informes previos se realiza el 21 de octubre de
2014 mediante la presentacion del escrito de solicitud de fecha 15 de octubre y
registro de salida de 20 de del mismo mes, en la oficina de informacion de la Junta de
Castilla y Ledn en Aranda de Duero.

La norma como hemos reflejado, exige que previamente a la aprobacion inicial se
deben haber solicitado los informes a qué se refiere dicho articulo, en este expediente
se solicitan los mismos, con cuatro dias de retraso sobre la fecha de la aprobacién
inicial la cual se produjo mediante acuerdo del pleno de Aranda de Duero del dia 17
de octubre de 2014.

La Orden de la Consejeria de Fomento y Medio Ambiente FYM/238/2016 de 4 de abril
por la que se aprueba la instruccion técnica urbanistica 1/2016, sobre emision de
informes previos en el procedimiento de aprobacién de los instrumentos de
planeamiento urbanistico, establece en su articulo 2, que los informes se solicitaran
previamente a la adopcion del acuerdo de aprobacion inicial. Continua la norma
indicando: No obstante, que la solicitud de informes se curse simultanea o
posteriormente a la aprobacion inicial no implica su anulabilidad, conforme a la articulo
63.3 de la ley 30/1992 de 27 de noviembre, de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun (articulo 48 tres
de la nueva Ley 39/2015, de 1 de octubre del Procedimiento Administrativo Comun de
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las Administraciones Publicas).

Es evidente que estamos ante una norma que a pesar de intentarlo no puede definir
los efectos que este vicio de procedimiento genera en el Plan General de ordenacion.

Nuestro Derecho sanciona con nulidad de pleno derecho los reglamentos que
vulneren la Constitucidn, las leyes u otras disposiciones administrativas de rango
superior, las que regulen materias reservadas a la Ley y las que establezcan la
retroactividad de disposiciones sancionadoras no favorables o restrictivas de derechos
individuales (art. 47.2 LPAC); asimismo dispone que la sentencia que declare ilegal un
reglamento tiene eficacia erga omnes (articulo 72.2 de la LJCA).

La mayor parte de la doctrina ha entendido que toda infraccién del Derecho en que
incurra un reglamento debe sancionarse con la nulidad de pleno derecho. Por
consiguiente, todo reglamento que rebasara los limites formales y sustanciales que
acantonan el ambito de ejercicio licito de la potestad reglamentaria incurriria en un
vicio determinante de nulidad de pleno derecho.

Sin embargo, cada vez es mas preponderante la interpretacion que distingue entre los
efectos de los vicios sustantivos y los efectos de los vicios de procedimiento en la
invalidez de los reglamentos.

Frente a la doctrina clasica de que los reglamentos nulos no pueden ser sanados del
vicio de que adolecen por el transcurso del tiempo, ni por el consentimiento de los
destinatarios, ni por confirmacién del 6rgano competente, se ha planteado si toda
infraccion del Ordenamiento juridico en que incurra un reglamento debe ser
sancionada con la nulidad de pleno derecho o, si por el contrario, determinadas
infracciones — como son los vicios de forma o procedimiento- pueden ser calificadas
como determinantes de mera anulabilidad.

Desde esta posicion se entiende que el grado de invalidez del Reglamento deberia
depender del vicio concurrente, de modo que los vicios de procedimiento salvo que se
trate de vicios de incompetencia o de falta total de procedimiento, deberian poder ser
subsanados.

En el procedimiento de elaboracién de los reglamentos coexisten tramites de distinto
signo y relevancia. Ademas no es lo mismo cumplir un tramite de modo incompleto o
tardio que no cumplirlo. La jurisprudencia ha hecho valer el caracter instrumental del
procedimiento como criterio para analizar la relevancia de las infracciones que puedan
cometerse.

En consecuencia entiendo, que no es posible la aplicacion directa del articulo 48.3 de
la ley 39/2015, pero dado que pese a existir ese vicio procedimental, el mismo puede
ser subsanado. Debera analizarse la relevancia del incumplimiento para valorar los
efectos que este vicio genera en el procedimiento, que parece de muy escasa entidad,
por lo que repitiendo el tramite de solicitud de informes sectoriales y esperando su
recepcion o el transcurso de tres meses, para que los mismos figuren en el expediente
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en el momento de someterse a informacion publica, el vicio quedaria subsanado.

En esta linea de la Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Ledn
(Valladolid) Sala de lo Contencioso-Administrativo de 15 mayo de 2015, expone, en su
Fundamento CUARTO.- Teniendo en cuenta los datos expuestos, es evidente que se
ha vulnerado lo dispuesto en el art. 1563 del Decreto 22/2004, de 29 de enero, por el
que se aprueba el Reglamento de Urbanismo de Castilla y Ledn, precepto en el que
se exigen que los informes que en él se mencionan sean previos a la aprobacién
inicial del instrumento de planeamiento, porque son vinculantes en la materia y con
el alcance que establece la normativa correspondiente y, en consecuencia, determinan
Su_contenido, sin que se pueda prosequir con la tramitacion del procedimiento
hasta que se hayan recibido o haya transcurrido tres meses desde la recepcién
de la solicitud, salvo cuando la normativa sectorial sefiale otro diferente.

La sentencia va mas alla de lo dice textualmente la norma, previamente a la misma el
Ayuntamiento debe solicitar, que parece entender que no se puede proceder a la
aprobacion inicial hasta que se hayan recibido o haya transcurrido tres meses desde
la recepcion de la solicitud, es por ello por lo que parece adecuado, subsanar este
vicio procediendo a una nueva aprobacién inicial del documento, teniendo en cuenta
los informes vinculantes recibidos.

SEGUNDA.- Sobre el tramite de informacién publica.

En_sequndo lugar se ha producido una realizacion defectuosa del tramite de
informacién publica, con infraccion del articulo 52.2 de la Ley 5/1999, de 8 de abril,
de Urbanismo de Castilla y Ledn y del articulo 154.3 del Decreto 22/2004, de 29 de
enero, por el que se aprueba el Reglamento de Urbanismo de Castilla y Leon.

El precepto de la norma legal dice:

A tal efecto, el Ayuntamiento publicara anuncios al menos en el Boletin Oficial de
Castilla y Ledn, en uno de los diarios de mayor difusion en la provincia y en su pagina
Web, o en su defecto en la pagina Web de la Diputacion Provincial.

En el precepto reglamentario, determina: E/ Ayuntamiento debe publicar el acuerdo de
aprobacion inicial, al menos, en el «Boletin Oficial de Castilla y Le6n», en uno de los
diarios de mayor difusion en la provincia y en su pagina Web, o en su defecto, en
la pagina Web de la Diputaciéon Provincial.

En el expediente tramitado para la aprobacion de la Revisidon y Adaptacion del
P.G.0.U. de Aranda de Duero, el tramite de informacién publica posterior a la
aprobacion inicial no ha sido publicado en uno de los diarios de mayor difusion en la
provincia, vulnerando lo dispuesto en la norma aplicable.

Actualmente, el derecho de participacion se reconoce, incluido entre las condiciones
basicas de igualdad de los ciudadanos, en el articulo 4 del Titulo | del Texto Refundido
de la Ley del Suelo aprobado por Real Decreto Legislativo 2/2008. El articulo 4.e/,
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tanto de la Ley del Suelo como del Texto Refundido, reconoce entre los derechos del
ciudadano el de "participar efectivamente en los procedimientos de elaboracion vy
aprobacion de cualesquiera instrumentos de ordenacion del territorio 0 de ordenacion
y ejecucion urbanisticas y de su evaluacion ambiental mediante la formulacion de
alegaciones, observaciones, propuestas, reclamaciones y quejas y a obtener de la
Administracion una respuesta motivada, conforme a la legislacion reguladora del
régimen juridico de dicha Administracion y del procedimiento de que se trate". Ese
precepto vincula a la legislacion urbanistica —autonédmica— para que garantice la
participacion publica en los procesos de planeamiento, pero es la regulaciéon
autondémica la que ha de concretar la forma en que el derecho de participacion se
hace efectivo».

En el caso de la Comunidad Auténoma de Castilla y Ledn, se refleja entre otros en los
citados 52.2 de la Ley 5/1999, de 8 de abril, de Urbanismo de Castilla y Ledn y del
articulo 154.3 del Decreto 22/2004, de 29 de enero, por el que se aprueba el
Reglamento de Urbanismo de Castilla y Leon.

La Jurisprudencia ha reiterado el caracter esencial del tramite de informacion publica.
Asi, en la STS 18 enero 2013 (casacién 4572/2010), con cita de la STS .28 junio 2012
(casacion 3013/2010), puntualiza en la materia que estamos tratando que la
informacién publica en el procedimiento de elaboraciéon del planeamiento no es
un_simple formalismo sino «un tramite esencial por la especial incidencia que
tienen estos planes sobre los ciudadanos» urbanistico de modo que «la omision o
la indebida cumplimentacion de tan relevante tramite, en la medida que da lugar a un
conocimiento insuficiente del documento finalmente aprobado, conlleva la nulidad de
pleno derecho del plan urbanistico en cuestion, que no olvidemos que son normas de
rango reglamentario, por lo que unicamente admiten una forma de invalidez: la nulidad
plena, ex articulo 62.2 de la Ley 30/1992.

En todo caso, obligado sera recordar que no nos encontramos ante un acto
administrativo sino ante la elaboracion de una disposicién de caracter general, por la
que la infraccion del tramite de informacion publica determina su nulidad por
quebrantamiento del principio de participacion ciudadana en la elaboracion del Plan.
STS 6 mayo 2015.

Es verdad que a la hora de valorar la trascendencia de los defectos en la
cumplimentacion de este tramite ha de atenderse, al fin y a la postre, a las concretas
circunstancias del caso y verificar la incidencia especifica que esas irregularidades en
el tramite hayan podido tener sobre los derechos de los ciudadanos afectados.

La regla general sigue siendo que una omisién de la informacion publica o una
relevante deficiencia en la cumplimentacion de este tramite, constituye un vicio de
nulidad radical que, como tal, no es susceptible de convalidacion ni subsanacion.

En relaciéon a la nulidad de pleno derecho del plan elaborado con un deficiente tramite
de informacion publica, es abundante. Asi, se indica: Y, ademas, la omisién sera
invalidante, independientemente de si se ha producido o no indefension, ya que no se
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trata de un vicio de anulabilidad sino de nulidad radical y absoluta, como se recalca en
la STS de 15 de enero de 2000 (Ar. 471):“La cuestion no es, pues, si los recurrentes
en la instancia han sufrido o no indefension, puesto que formularon alegaciones en la
fase formal de informacion publica, sino si la infraccion cometida ha impedido alcanzar
el fin propuesto con el tramite omitido, que es el de la elaboracion de las Normas con
la mas amplia participacion ciudadana’.

La informacion publica se considera un tramite esencial del procedimiento, tal y como
advierte, referido a una autorizaciéon en suelo no urbanizable, por ejemplo, la STS de
13 de junio de 1988 (Ar. 5334): “Puesto que la ausencia de una informacién publica
preceptiva constituye un defecto formal que impide al acto alcanzar su fin que en el
presente caso consiste en resolver acertadamente (con justificacion y sin arbitrariedad
ni discriminacion objetiva ni razonable alguna) la peticion de la construccion e
instalacion de un hostal en el lugar mencionado. La informacion publica preceptiva en
esta clase de expedientes puede ofrecer datos decisivos para la correcta decision, y
no puede sustraerse tal tramite con la presuncion de que el mismo no habria arrojado
ninguna luz adicional al asunto, pues esto no puede saberse con antelacion y hay que
hacer la informacion publica para poder valorar su resultancia”.

La ya citada Sentencia del Tribunal Superior de Justicia de Castilla y Ledn (Valladolid)
Sala de lo Contencioso-Administrativo de 15 mayo de 2015, expone, en su
Fundamento CUARTO, los efectos que sobre la informacion publica tiene la omision
de los informes previos sobre el tramite de informacion publica:

Esa omision de los informes previos afecta a la informacién publica, como resalta la

parte recurrente, pues como se dice en la STS de 18 de enero de 2013 (rec. casacion
4572/10) "la informacién publica en el procedimiento de elaboracién del planeamiento
urbanistico, no es un simple formalismo sino un tramite esencial por la especial
incidencia que tienen estos planes sobre los ciudadanos ( Sentencia de 28 de junio de
2012, dictada en el recurso de casacion n° 3013/2010). Por tanto, la omisién o la
indebida cumplimentacion de tan relevante tramite, en la medida que da lugar a un
conocimiento insuficiente del documento finalmente aprobado, conlleva la nulidad de
pleno derecho del plan urbanistico en cuestion, que no olvidemos que son normas de
rango reglamentario, por lo que tnicamente admiten una forma de invalidez: la nulidad
plena, ex articulo 62.2 de la Ley 30/1992.

Continua valorando los defectos que ese vicio en el procedimiento genera sobre el
Plan definitivamente aprobado:

Es verdad que a la hora de valorar la trascendencia de los defectos en la
cumplimentacion de este tramite ha de atenderse, al fin y a la postre, a las concretas
circunstancias del caso conforme a la valoracion casuistica propia en estos casos,
pues a tal efecto resulta determinante verificar la incidencia especifica que esas
irregularidades en el tramite hayan podido tener sobre los derechos e intereses de
quien los alega. Ahora bien, la regla general sigue siendo que una omision de la
informacion publica o una relevante deficiencia en la cumplimentacion de este tramite,
en tanto en cuanto derive en un desconocimiento o un conocimiento insuficiente y
sesgado del contenido esencial del plan, constituye un vicio de nulidad radical que,
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como tal, no es susceptible de convalidacion ni subsanacion posterior, por la mera
interposicion del recurso contencioso-administrativo”.

El Tribunal Supremo Sala 32, sec. 5%, en Sentencia de 18 de enero de 2013, rec.
6332/2009, sobre los efectos de los defectos procedimentales en los planes
urbanisticos declara:

No es ocioso recordar, llegados a este punto, que como dice, entre otras, la sentencia
de esta Sala y Seccion de 4 de mayo de 2010 (recurso de casacion num. 33/2006)
EDJ 2010/122371 , los vicios procedimentales como los denunciados, en el
procedimiento de elaboracion de una disposicion de caracter general, acarrean, de
concurrir, la nulidad de pleno derecho del Reglamento en cuestion, dada la naturaleza
sustancialista que los defectos en el procedimiento de elaboracion de las
disposiciones generales tienen, conforme a lo establecido en el articulo 62.2 de la Ley
30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y
del Procedimiento Administrativo Comun EDL 1992/17271 , segun el cual son nulas de
pleno derecho las disposiciones administrativas que vulneren la Constitucion y las
leyes u otras disposiciones administrativas de rango superior.

Por lo expuesto entiendo que para evitar que el P.G.O.U. que se apruebe con este
procedimiento este viciado de nulidad de pleno derecho es preciso retrotraer las
actuaciones al momento de peticion de los informes previos, que en este caso se
emitiran sobre el documento presentado por el equipo redactor en mayo de 2019, con
las modificaciones que procedan como consecuencia de los informes técnicos y
juridicos que se emitan.

TERCERA.- Sobre el procedimiento a seguir para la subsanacion de los vicios
de nulidad existentes.

El procedimiento a seguir, sera el previsto en el articulo 109 de la Ley 39/2015, de 1
de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas:

Articulo 109. Revocacion de actos vy rectificacion de errores.

1. Las Administraciones Publicas podran revocar, mientras no haya transcurrido el
plazo de prescripcion, sus actos de gravamen o desfavorables, siempre que tal
revocacion no constituya dispensa o exencion no permitida por las leyes, ni sea
contraria al principio de igualdad, al interés publico o al ordenamiento juridico.

Este procedimiento esta avalado por la Jurisprudencia, citada en la Sentencia
Tribunal Superior de Justicia de Madrid Sala de lo Contencioso-Administrativo de
10 julio de 2008:

Examinaremos, a continuacion los motivos de impugnacion que afirman que la
actuacion recurrida es nula porque los acuerdos de 30 de junio y de 27 de
noviembre se han adoptado prescindiendo total y absolutamente del procedimiento
legalmente establecido para la revision de los actos administrativos, y que decision
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de dejar sin efecto los acuerdos de subsanacion de deficiencias ha roto la unidad
del nuevo modelo territorial reconsiderado por la Revision.

La recurrente basa el primero de ellos en el doble argumento de que nuestro
Ordenamiento Juridico no contempla ningun procedimiento de "dejar sin efecto”,
por lo que son nulos los dos acuerdos citados, sin que el tramite de audiencia
intermedio pudiera, por tanto, subsanar el primero, y de que debia haberse
seguido, en todo caso, el procedimiento previsto en el articulo 103 de la Ley
30/1992 EDL 1992/17271 , porque los Acuerdos dejados sin efecto habia sido
favorables a los propietarios del suelo, por haberse aumentado su valor a
consecuencia de la tramitacion del procedimiento de Revision. En apoyo del
segundo se alega que el término municipal ha quedado dividido en dos zonas de
parecido tamafio que se someten a distintos planeamientos, cuando se esta en el
caso de que el modelo del anterior Plan General estaba ya globalmente superado y
obsoleto.

Los motivos no pueden prosperar. La doctrina del Tribunal Supremo expresada,
entre ofras, en sus sentencias de 4 de febrero de 1989 EDJ 1989/1024 , 13 de
marzo de 1991 EDJ 1991/2780 y de 3 de enero de 2001 EDJ 2001/496 , declara
que el acto de aprobacion provisional de un Plan General de Ordenacion Urbana,
al insertarse dentro de un procedimiento preparatorio de la resolucion final, es un
acto de tramite, que no pone fin a la via administrativa, la cual se consuma con la
aprobacion definitiva del Plan, tramite posterior del que depende la eficacia de los
Planes y que, por tanto, constituye la fase verdaderamente creadora de derechos y
obligaciones.

Puesto que la aprobacion provisional del instrumento de planeamiento es un acto
de tramite no favorable, en la medida en que no crea derechos ni elimina los
obstaculos al ejercicio de un derecho preexistente, puede ser revocada, al amparo
del articulo 105 de la L.R.JA.P. y P.A.C. y sin necesidad de acudir a los
procedimientos establecidos en los articulos 102 y 103, si tal revocacion no
constituye dispensa o exencion no permitida por las Leyes, ni se revela contraria al
principio de igualdad, al interés publico o al ordenamiento juridico, como es el
caso, puesto que no solo la aprobacion provisional revocada se habia efectuado
sin que previamente se hubiesen subsanado las deficiencias que la Comunidad de
Madrid habia puesto de manifiesto de forma reiterada, sino también porque, al
comprometer las deficiencias determinados intereses supralocales y al no poderse
subsanar aquéllas sin una actuacion conjunta y consensuada del municipio
Alcorcén, los otros municipios limitrofes y la Comunidad de Madrid, era patente
que el Ayuntamiento demandado por si mismo no podia cumplir las condiciones
exigidas para la subsanacion, a lo que debe anadirse la incidencia representada
por una nueva Ley del Suelo EDL 1992/15748. Por todo ello, la reconsideracion de
la propuesta de subsanacion no puede ser interpretada en el sentido de que el
Ayuntamiento demandado haya renunciado a ordenar todo el ambito municipal.

De otra parte, aunque la L.R.J.A.P. y P.A.C EDL 1992/17271 no sefala cual ha de
ser el procedimiento para la revocacion, en el supuesto litigioso la Administracion
demandada ha llevado a cabo una instruccion mas extensa y garantista que la que,
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en principio, bastaria_para comprobar la existencia de circunstancias que
legitimaran la _decision revocatoria, dado que, habiéndose conocido el informe
desfavorable de 27 de marzo de 2003, de la Direccion General de Urbanismo y
Planificacion Regional, y también la propuesta de resolucion desfavorable de la
Comision de Urbanismo de Madrid de fecha 28 de marzo de 2003, se solicitaron
informes a la Seccion Juridica de Planeamiento y Gestion y al Secretario General
del Ayuntamiento, se requirié la devolucion del expediente a la Comunidad de
Madrid, a lo que ésta accedid, y se adoptd el Acuerdo Plenario 7/129, de 30 de
junio de 2003, dejandose sin efecto los acuerdos adoptados en relacion a la
subsanacion del Plan General desde el mes de junio de 1999. El procedimiento de
revocacion podria haber concluido asi, sin embargo, el Ayuntamiento demandado
continué una tramitacion paralela a la que se siguié en su dia para llegar a los
acuerdos revocados, pues la resolucion de 30 de junio de 2003 se notifico tanto a
los interesados en los expedientes de Planeamiento General como en los de
Desarrollo, se les concedié audiencia, fueron informadas por el Secretario General
del Ayuntamiento las alegaciones que presentaron y, por ultimo se dicto la
resolucion plenaria que constituye el objeto de este proceso, en la que tales
alegaciones se resolvieron.

CUARTA.- Sobre el tramite ambiental y la normativa a él aplicable.

El tramite ambiental del expediente de revision y adaptacion del P.G.O.U. de Aranda
de Duero, se ha desarrollado de conformidad con lo previsto en el articulo 157 Decreto
22/2004, de 29 de enero, por el que se aprueba el Reglamento de Urbanismo de
Castilla y Ledn, que decia:

1.- Seran objeto de evaluacion ambiental los instrumentos de planeamiento general y
Sus revisiones.

2.- Asimismo seran objeto de evaluacidon ambiental las modificaciones de los
instrumentos de planeamiento general que puedan tener efectos significativos sobre el
medio ambiente, conforme a la Orden MAM/1357/2008, de 21 de julio, por la que se
determina qué tipo de modificaciones de planeamiento general han de someterse al
procedimiento previsto en la Ley 9/2006, de 28 de abril sobre evaluacion de los
efectos de determinados planes y programas en el medio ambiente, sin perjuicio de su
posterior modificacion o sustitucién por el 6rgano ambiental:

1°- Las que clasifiquen suelo urbano o urbanizable no colindante con el suelo urbano
de un nucleo de poblacién existente, salvo que el uso predominante sea industrial.

2°- Las que modifiquen la clasificacion de vias pecuarias, montes de utilidad publica,
zonas humedas catalogadas o terrenos clasificados como suelo rustico con proteccion
natural.

3°- Las que modifiquen la clasificacion de suelo en Espacios Naturales Protegidos o
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en espacios de la Red Natura 2000, salvo si la considera que no existe una afeccion
significativa sobre los mismos.

4°- Las que incrementen mas de un 20 por ciento la superficie conjunta de suelo
urbano y urbanizable respecto de la ordenacion anterior. Si el uso predominante es
industrial, sélo se requerira evaluacién ambiental si ademas el ambito es mayor de 50
hectareas.

3.- Seran objeto de evaluacion de impacto ambiental los instrumentos de
planeamiento de desarrollo y las modificaciones de planeamiento que establezcan la
ordenacion detallada, incluidas sus revisiones y modificaciones, cuando asi lo
dispongan la legislacion ambiental o los instrumentos de ordenacion del territorio, y en
todo caso los que ordenen terrenos incluidos en la Red Ecoldgica Europea Natura
2000, salvo si afectan exclusivamente al suelo urbano, y los que ordenen terrenos
incluidos en suelo rustico con proteccion natural.

4.- Durante el tramite ambiental de los instrumentos de planeamiento urbanistico se
aplicaran las siguientes reglas complementarias a lo dispuesto en la legislacion
ambiental:

a) El Ayuntamiento remitira el Avance a la Consejeria de Medio Ambiente, solicitando
la emision del documento de referencia.

b) Durante la informacién publica se remitira el instrumento aprobado inicialmente,
incluido el informe de sostenibilidad ambiental, a las entidades y personas que se
indique en el documento de referencia, salvo que ya se les hubiera consultado
conforme a lo dispuesto en el art. 153.

c¢) Finalizada la informacién publica, el Ayuntamiento remitira a la Consejeria de Medio
Ambiente el instrumento aprobado inicialmente, incluido el informe de sostenibilidad
ambiental, junto con la documentacion que se haya recibido durante dicho tramite y un
documento en el que se responda motivadamente a las alegaciones y observaciones
formuladas. Posteriormente la Consejeria y el Ayuntamiento elaboraran
conjuntamente la Memoria Ambiental.

Este precepto fue modificado por el Decreto 6/2016, de 3 de marzo, por el que se
modifica el Reglamento de Urbanismo de Castilla y Ledn para su adaptacion a la Ley
7/2014, de 12 de septiembre, de medidas sobre rehabilitacién, regeneracion vy
renovacion urbana, y sobre sostenibilidad, coordinacion y simplificaciéon en materia de
urbanismo, cuya disposicion transitoria segunda determinaba:

Los instrumentos y procedimientos regulados en la normativa urbanistica que hayan
sido iniciados antes de la entrada en vigor de este decreto, podran resolverse
conforme a la normativa anterior, como maximo hasta pasados dos afios desde dicha
entrada en vigor. A tal efecto:

a) Se consideran iniciados los instrumentos y procedimientos con aprobacion inicial o,
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de no ser exigible ese tramite, cuando se hayan publicado los anuncios de informacién
publica preceptivos, o de no ser exigibles estos, cuando se haya presentado la
solicitud con toda su documentacion completa.

b) Se consideran resueltos los instrumentos y procedimientos con acuerdo de
aprobacion definitiva o resolucion que ponga fin al procedimiento.

En consecuencia a este procedimiento deberiamos aplicar, el articulo 157 en la
version vigente en la actualidad, que dice:

1. Seran objeto de evaluacion ambiental estratégica los instrumentos de planeamiento
general y sus revisiones, asi como las modificaciones que afecten a la ordenacién
general, en los casos y con las condiciones previstas en la legislacion ambiental.

2. Seran objeto de evaluacién de impacto ambiental los instrumentos de planeamiento
de desarrollo y las modificaciones de planeamiento que establezcan la ordenacién
detallada, incluidas sus revisiones y modificaciones, en los casos y con las
condiciones previstas en la legislacion ambiental.

Se efectua una remision a la normativa ambiental, en concreto a la Ley 21/2013, de 9
de diciembre, de evaluacion ambiental, vigente desde el 12 de diciembre de 2013, en
esta norma se establece al régimen transitorio de los tramites ambientales iniciados y
no resueltos, indicando:

1. Esta ley se aplica a todos los planes, programas y proyectos cuya evaluacién
ambiental estratégica o evaluacion de impacto ambiental se inicie a partir del dia
de la entrada en vigor de la presente ley.

2. La regulacion de la vigencia de las declaraciones de impacto ambiental se aplica a
todas aquéllas que se publiquen con posterioridad a la entrada en vigor de esta ley.

3. Las declaraciones de impacto ambiental publicadas con anterioridad a la entrada en
vigor de esta Ley perderan su vigencia y cesaran en la produccion de los efectos que
le son propios si no se hubiera comenzado la ejecucion de los proyectos o actividades
en el plazo maximo de seis afios desde la entrada en vigor de esta Ley. En tales
casos, el promotor debera iniciar nuevamente el tramite de evaluacion de impacto
ambiental del proyecto conforme a lo establecido en esta Ley.

4. La regulacién de la modificacidon de las declaraciones ambientales estratégicas y de
las condiciones de las declaraciones de impacto ambiental se aplica a todas aquéllas
formuladas antes de la entrada en vigor de esta ley.

En consecuencia, y dado que la evaluacion ambiental de la revision y adaptacion del
P.G.0.U. de Aranda de Duero, fue iniciada antes del dia 12 de diciembre de 2013, y
en concreto el Documento de Referencia fue publicado el dia 19 de noviembre de
2013, no es de aplicacién a este procedimiento la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de
evaluacion ambiental, sino que se debe aplicar la Ley 9/2006, de 28 de abril, sobre
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evaluacion de los efectos de determinados planes y programas en el medio
ambiente.

La tramitacion actual del expediente ambiental, ha cumplido con los tramites previstos
en los articulo 20 y 21, de la Ley 9/2006, informe de sostenibilidad ambiental y
consultas, pero dado que en el tramite urbanistico se deberian retrotraer las
actuaciones al momento de peticiéon de los informes sectoriales, parece adecuado,
que el documento que se remite a informe previo, de conformidad con lo previsto en el
articulo 153 del Reglamento de urbanismo, se remita igualmente a informe en
cumplimiento ORDEN FYM/915/2013, DE 16 DE OCTUBRE, por la que se aprueba el
Documento de Referencia para la Evaluacién Ambiental de la Revision y Adaptacion
del Plan General de Ordenacion Urbana de Aranda de Duero (Burgos), promovida por
el Ayuntamiento de Aranda de Duero, apartado 4.3.

La informaciéon publica de la nueva aprobacion inicial debera hacer referencia al
tramite de informacion publica, y se efectuaran las consultas indicadas de nuevo.

QUINTA.- Alegaciones presentadas, su valoracion y actuacion al respecto.

Durante el periodo de informacion publica, defectuosamente anunciado, se
presentaron un total de alegaciones 204 escritos de alegacién, dos de ellas no tenian
ese contenido.

De las cuales después de la emision de informes por el equipo redactor, la Jefe del
Servicio de Obras y Urbanismo del Ayuntamiento y de la Direccion General de la
Vivienda, este en relacion a aquellas alegaciones que tenian contenido juridico, y el
posterior examen de las mismas por la Comision Informativa de obras y urbanismo en
diversas sesiones realizadas durante los meses de septiembre a noviembre del afio
2016 se decidid incorporar al documento para aprobacion provisional las siguientes
alegaciones:

Tiene nave
industrial,
hemos
Inv. dispersas. Ficha- | puesto
2 | Gerardo lllera Lépez 637 agricola ESTIMAR Correcciones en ficha
Corregir
Inv. dispersas. Ficha- | superficie
4 | Luis Cano Tobes 147d construida | ESTIMAR Correcciones en ficha
Calificarlo
como Cambiar el uso del
equipamie equipamiento, SG-EQ-7-V
nto cultural (servicios) por SG.EQ.7-T
5 | Concejalia de Juventud SG-EQ-7-V clase A ESTIMAR (cultural)
Mantener
como
suelo
7 | Agustin Aguilera Martin SUR-R-2 rustico ESTIMAR Excluir del SUR
Mantener
como
suelo
8 | Lourdes Sesma Mayor SUR-R-2 rustico ESTIMAR Excluir del SUR
Mantener
como
suelo
9 | Pedro Arranz Garcia SUR-R-2 rustico ESTIMAR Excluir del SUR
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Mantener
como
Herederos de Sixto de Pablo suelo
10 | Beato SUR-R-2 rustico ESTIMAR Excluir del SUR
Mantener
como
Herederos de Sixto de Pablo suelo
11 | Beato SUR-R-2 rustico ESTIMAR Excluir del SUR
Mantener
como
suelo
12 | Bernardo Miguel Serrano SUR-R-2 rustico ESTIMAR Excluir del SUR
Inv. dispersas. Ficha- | Corregir
13 | Rosario lllera Martin 1450 datos ESTIMAR Correcciones en ficha
Casco histérico. | Modificar Ajustar alineacion Plaza de la
15 | Francisca Martin Martin Alineaciones alineacién | ESTIMAR Ribera n® 14
Inv.dispersas. Ficha- | Corregir
16 | Ménica Espinosa Gonzalez 1073 datos ESTIMAR Correcciones en ficha
Casco histérico. | Modificar Ajustar alineacion Plaza de la
17 | Francisca Martin Martin Alineaciones alineacién | ESTIMAR Ribera n°® 14
Corregir
Construcciones SILVI-ARAN- datos de la Correccién de errores en la
18 | 4 Promotora SU-NC-R-PAS-2 ficha ESTIMAR ficha
Inv. dispersas. Ficha- | Corregir
19 | Pedro José de la Mata Sanz | 1442 datos ESTIMAR Correcciones en ficha
Suprimir
camino de
la Suprimir carril segun informe
21 | Julio del Cura Puente SR cartografia | ESTIMAR municipal
Altura 4 Permitir 4 plantas siendo la
22 | Eulalia Saugar Blanco AR-12 Alturas SU plantas ESTIMAR Ultima retranqueada
Condicion Introducir condiciones
es cromaticas en las ordenanzas
29 | Raquel Amado de Santos Casco historico estéticas ESTIMAR del Casco Histérico
Cambio de Asignar la ordenanza R-CH.2
zona de Casco Histérico a las parcelas
39 | Antonio Castafieda Camarero | Casco histérico ordenanza | ESTIMAR de la C/Barcelona 3y 9
Fondo Mantener fondo 12 m y asignar
edificable una altura de 3 plantas en la C/
42 | Maximiliano Martin Leén Zona inundable y alturas ESTIMAR Fuenteminaya
Excluir la Excluir la parcela del SU-NC-R-
Angel Marinero Peral (DG parcela del 6 e incorporar ordenacion
43 | Urbanismo JCyL) SU-NC-R-6 SU-NC ESTIMAR propuesta
Parcela
JCyL pase
a PAU
Centro Ampliaciéon zona verde
45 | Pablo Remacha Palacios SU-NC-R-6 Civico ESTIMAR propuesta JCyL
Excluir del
ambito la
Alejandro Miranda UA-21 del
CONSTRUCTORA PEACHE PGOU200 Asumir ambito ARU-21(UE-21)
46 | SA SU-NC-R-6 0 ESTIMAR como SU-NC-PAS
Modificar
51 | Carmen Martin Gayubo SINOVAS/AAU-30 calle ESTIMAR
Modificar
proteccion
| Zona de Correccion alturas en plano y
54 | Juan L. Bermudez de Andrés | Catalogo. Ficha 14 ordenanza | ESTIMAR zona de ordenanza en ficha
Suprimir
camino de
la Suprimir carril segun informe
59 | Guillermo Lépez Leal SR-PAR cartografia | ESTIMAR municipal
Mantener
calificacion
actual. Mantener las condiciones de
Fco.Javier Garcia Alcaraz Licencia edificaciéon que tiene en el
60 | OCESA Obras y Cons.SL SG-EL-11-Z solicitada | ESTIMAR PGOU-2000
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Ménica Acefia Bartolomé vy | Inv. dispersas. Ficha- | Corregir
62 | otro 410 datos ESTIMAR Correcciones en ficha
Eduardo Lépez  Ramos | Casco historico. AR- | Mantener Asignar 4 plantas en C/San
66 | (JEMASA ARANDA SL) 11 alturas. ESTIMAR Antonio n° 13
Mantener usos permitidos en la
Ascension  Rupérez Diez | Ordenanzas Prado | Modificar Modificacién "Ampliacién
70 | (FAMAYR HOLDING SL) Marina ordenanza | ESTIMAR Allende Duero"
Clasificar Excluir la parcela del SU-NC-R-
77 | Luis Garcia Abad SU-NC-R-8 como SUC | ESTIMAR 8
Mantener Ambito en ejecucion. Mantener
José Antonio Benito Arribas | SU-NC-R-2  Virgen | ordenacién la ordenacioén anterior (SU-NC-
83 | (ALQ. LAS HUELGAS y otro) | del Carmen anterior ESTIMAR PAS)
Mantener
determinac
iones
Carlos Fuentenebro Simén PGOU Mantener ordenacion PGOU
90 | (J.Comp. UE-33) SU-NC-R-3 anterior ESTIMAR 2000
Mantener
tradicion Permitir usos vinculados a la
etnografica tradicién etnografica del vino en
91 | José M? Bermudez de Andrés | Casco historico del vino ESTIMAR Casco Histérico
Modificar Modificar ambito del SU-NC-R-
Jesus Félix Gayubo Herrero | SINOVAS SU-NC-R- | delimitacio 11 excluyendo parcelas con
100 | (GAYUBO SL y otro) 11 n SU-NC ESTIMAR frente a la C/Antonio Machado
Ajustar
alineacion
a su Ajustar parcela a la delimitacion
106 | Pedro Guerrero Romera Alineaciones propiedad | ESTIMAR catastral
Ajustar
M@ de los Reyes y M? Pilar delimitacié
111 | Cebas lllera SUR-R-1 n UA ESTIMAR
Mantener
determinac
iones Ambito en ejecucion. Mantener
SU-NC-R-2 y SU-|PGOU la ordenacioén anterior (SU-NC-
113 | M? Antonia Delgado Herndn | NC-R-3 2000 ESTIMAR PAS)
Inv. dispersas. Ficha- | Corregir
114 | Victor Perera Fernandez 527 datos ESTIMAR Correcciones en ficha
Mantener usos permitidos en la
SUC. Zona de | Mantener Modificacién "Ampliacién
119 | Julia Calvo Velasco ordenanza usos ESTIMAR Allende Duero"
Compatibilizar usos diferentes
SuU. Zona de | Modificar del residencial en edificio
125 | Juan José Domingo Rubio ordenanza usos ESTIMAR exclusivo
Mantener
ordenacion
142 | Alfredo Herrero Simén AA-U-7 anterior ESTIMAR Mantener ordenacién anterior
César Félix Bugquerin | Inv. dispersas. Ficha- | Corregir
174 | Barbolla (BUQUERIN SA) 195 datos ESTIMAR Correcciones en ficha
Miguel Angel Escorial | SU. Zonas Zona de ordenanza R-
180 | Esteban ordenanza ESTIMAR 5.a_Permitir 6 plantas.
] ; Excluir la parcela del SU-NC
Oscar Benedited Alvarez Clasificar asignandole la ordenanza del
183 | (Angel Benedited SI) SU-NC-R-1 como SUC | ESTIMAR resto de la manzana
Incorporarl Incorporar el trazado de la
a a la red cafiada en los itinerarios
190 | Rosario Pefalba Martinez ciclista ESTIMAR peatonal y ciclista
191 | Isabel Pefalba Martinez AA-UN-12 Normativa | ESTIMAR No modifica el PGOU.
Corregir datos de identificacion
Casco histérico AR- y catastrales en C/ de las
198 | Isabel Pefalba Martinez 34 ESTIMAR Monjas n° 5
Exclusion del SU-NC-R-13 de
LA AGUILERA SU- | Delimitacié los terrenos al sur, reduccién
145 | José M? Monzoén Garcia NC-R-13 n ESTIMAR viviendas, dos UA
Exclusion del SU-NC-R-13 de
LA AGUILERA SU- | Delimitacié los terrenos al sur, reduccién
146 | Antonio Peribafiez Marinero | NC-R-13 n ESTIMAR viviendas, dos UA
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Exclusion del SU-NC-R-13 de

LA AGUILERA SU- | Delimitacio los terrenos al sur, reduccion
147 | Fernando Garcia Hernando NC-R-13 n ESTIMAR viviendas, dos UA
Exclusién del SU-NC-R-13 de
LA AGUILERA SU- | Delimitacio los terrenos al sur, reduccion
148 | Isabel Rodero Bafos NC-R-13 n ESTIMAR viviendas, dos UA
Exclusién del SU-NC-R-13 de
M2 Purificacion  Pascual | LA AGUILERA SU- | Delimitacié los terrenos al sur, reduccion
149 | Zaloha NC-R-13 n ESTIMAR viviendas, dos UA
Exclusién del SU-NC-R-13 de
LA AGUILERA SU- | Delimitacio los terrenos al sur, reduccion
150 | Pedro Iglesias Rodriguez NC-R-13 n ESTIMAR viviendas, dos UA
Exclusién del SU-NC-R-13 de
LA AGUILERA SU- | Delimitacio los terrenos al sur, reduccion
151 | Jorge Monzo6n Pascual NC-R-13 n ESTIMAR viviendas, dos UA
Exclusién del SU-NC-R-13 de
LA AGUILERA SU- | Delimitacio los terrenos al sur, reduccion
152 | Cristina Alvarez Suarez NC-R-13 n ESTIMAR viviendas, dos UA
Exclusién del SU-NC-R-13 de
LA AGUILERA SU- | Delimitacio los terrenos al sur, reduccion
153 | Luis Arranz Marquez NC-R-13 n ESTIMAR viviendas, dos UA
Exclusién del SU-NC-R-13 de
LA AGUILERA SU- | Delimitacio los terrenos al sur, reduccion
155 | Pedro Valls Rojo NC-R-13 n ESTIMAR viviendas, dos UA
Mantener Excluir la parcela del suelo
como SR- urbano industrial clasificandola
162 | Alberto Esgueva Gil AA-U-40 C ESTIMAR como suelo rustico
Proteger
tuberia Recoger tuberia de
abastecimi abastecimiento de la fuente
168 | Fernando Garcia Hernando LAAGUILERA ento ESTIMAR publica de La Aguilera
Excluir bodegas del SU-NC-13.
Modificaci Ajustar limite suelo urbano
169 | Fernando Garcia Hernando LAAGUILERA ones ESTIMAR Avda. S. Pedro Regalado

Igualmente se estimaron parcialmente las alegaciones que se indica:

Ampliar criterios de
Carmelo de la Higuera | Catalogo. Modificar ESTIMAR intervencion en la
6 | Arranz Ficha 124 proteccion PARCIALMENTE | ficha
Completar arts. 60,
71, 75, 138, 139,
140, 161, 162, 163,
Adaptar 165, 167 y 181 de
condiciones ESTIMAR la Normativa segun
20 | José Luis Moreno Garcia Normativa accesibilidad PARCIALMENTE | informe.
Comprobar
alineacion
C/Cascajar y
ajustar delimitacion
Casco Proteccion y | ESTIMAR parcela C/Cascajar
31 | José M? Gonzalez Calvo histérico alineacion PARCIALMENTE | n° 21
Mantener
normativa PGOU | ESTIMAR Adecuar ambito de
36 | Gregorio Garcia Pefiacoba | SINOVAS que se revisa PARCIALMENTE | la AA a parcela
Cambio de wuso Asignar calificacion
dotacional a | ESTIMAR residencial a la
50 | Carmen Martin Gayubo SINOVAS residencial PARCIALMENTE | parcela
Mantener parcela
como suelo
urbano, ampliar
LA No establecer | ESTIMAR C/Las Maquinas y
57 | Luisa Burgos Calvo AGUILERA limitaciones PARCIALMENTE | reducir espacio
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Proteccion
arbolado existente.

Ascension Rupérez Diez Modificar ESTIMAR Mejora
69 | (FAMAYR HOLDING SL) COSTAJAN | ordenanza PARCIALMENTE | accesibilidad
Reduccion parcela
Normativa, suelo minima. Proteccion
LA publico y | ESTIMAR manantiales y
72 | Luciano Burgos Heredero AGUILERA manantiales PARCIALMENTE | fuentes
Correccion de
errores.
Condicionar la
Mantener PAS. inclusiéon en SUC
Juan Antonio Rojo Gallegos | SU-NC-R- Clasificar p2,3,4 y | ESTIMAR al cumplimiento de
74 | INCASA SA PAS-3 5 como SUC PARCIALMENTE | informe municipal
Completar los arts.
123, 122, 126 y 56
de la Normativa en
Eduardo Lépez Ramos ESTIMAR los términos del
99 | (ASECON) Normativa PARCIALMENTE | informe.
Quitar proteccion o Ampliar criterios de
Catalogo. mantener la del | ESTIMAR intervencion en la
105 | M? Josefa Romera Pascual | Ficha 57 PECH PARCIALMENTE | ficha
Ajustar
Cambiar a SR que delimitacion
permita activ. | ESTIMAR categorias de SR-
110 | Cristobal Aldea Pecero SR-PNF agropecuaria PARCIALMENTE | P
Ajustes en las
zonas de
José Ignacio de la Calle| SUC. Zona |Zonas de | ESTIMAR ordenanza I-11 e I-
120 | (D.l.Prado Marina) de ordenanza | ordenanza PARCIALMENTE | 12.
Ajustar
delimitacion
Alberto de la Calle ESTIMAR categorias de SR-
121 | (GERARDO LA CALLE SL) |SR-AE Cambiar a SR-C PARCIALMENTE | P
Lucio Andrés Riesgo
Serrano ARAN-4 | SU-C. Zona ESTIMAR Asignar 5 plantas
130 | PROMOTORA SL de ordenanza | Alturas PARCIALMENTE | (B+4)
Completar los arts.
125, 127 y 138 de
Antonio Riesgo Serrano la Normativa en los
(ARAN-4-PROMOTORA Normativa, Z. ESTIMAR términos del
135|SL) ordenanza, Normativa PARCIALMENTE | informe.
Delimitar una
Modificar para que actuacion para
SU-C. Zona|le den licencia 12 | ESTIMAR compensar exceso
137 | Adrian Garcia de Pablos de ordenanza | ocupacién PARCIALMENTE | de edificabilidad
Miguel  Angel  Gayubo ESTIMAR
138 | Herero (ASOHAR) Normativa Regular toldos PARCIALMENTE
Completar los arts.
123, 125, 127, 138
y 142 de |la
Arroyo de la Normativa en los
Eduardo Lépez Ramos | Nava/Normati ESTIMAR términos del
141 | (ASECON) va PARCIALMENTE | informe.
Completar fichas
ESTIMAR del Catélogo vy
170 | Jesus Gutiérrez Velasco Catalogo Bodegas PARCIALMENTE | catalogar nevero
Fijar parcela
minima para usos
LA ESTIMAR diferentes del
178 | Enrique Herrero Peribafiez | AGUILERA Normativa PARCIALMENTE | residencial
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Incluir en suelo
LA ESTIMAR urbano parte de la
195 | Andrés Pinto Crespo AGUILERA Incluirla en SU PARCIALMENTE | parcela
Ampliar criterios de
Francisco Javier Mufoz ESTIMAR intervencion en la
196 | Bafios Catalogo Intervenciones PARCIALMENTE | ficha
Comprobar
vinculacién de
parcela a la
Mantener la| ESTIMAR, edificacion en
158 | Marta del Cura San Martin | La Calabaza | parcela como SUC | INFORME AYTO. | suelo rustico
Incluir parcela en
Comprobacién de | ESTIMAR, el ambito de la
26 | M® Vega Domingo Marina SINOVAS propiedad INFORME C+LL | AAU-30
Parcela minima
Normativa, parcela | ESTIMAR, uso residencial y
32 | Ana M? Crespo Chico SR minima INFORME C+LL | agropecuario
Parcela minima
Normativa, parcela | ESTIMAR, uso residencial y
33| José Luis Alvarez Gayubo | SR minima INFORME C+LL | agropecuario
Parcela minima
Normativa, parcela | ESTIMAR, uso residencial y
34 | M? Luz Gayubo Velasco SR minima INFORME C+LL | agropecuario
Ajustar lineas
dominio publico y
limite edificacion;
Calificar  terrenos
FFCC como SG
Ferroviario;
Mantener parcelas
equipamiento
privado Prado
Marina; Correccion
referencias
legislacion;
Obligacién estudio
de impacto de
ruidos en zona de
ESTIMAR, influencia del
44 | Celina Matias Bértolo ADIF Propiedades ADIF | INFORME C+LL | FFCC
Modificar la ficha
del SU-NC-R-8
Suelo publico excluyendo los
existente es | ESTIMAR, terrenos del suelo
68 | Luis Mira Berzosa SU-NC-R-8 privado INFORME C+LL | pubico existente
Ajustar trazado
Carril carril bici evitando
M& del Carmen Cruz | bici/Suelo Carril bici, vivienda | ESTIMAR, terrenos con fuerte
93 | Pardilla para unif. unifamiliar al SE INFORME C+LL | desnivel
M2 Pilar Pérez de Albeniz Cambio de Uso agricola en
Iglesias BOD.PENALBA categoria a SR-|ESTIMAR, suelo rdstico
98 | LOPEZ SR-PNF PAS INFORME C+LL | proteccion forestal
Asignar zona de
ordenanza
Miguel Angel Lazaro | SU-C. Zona ESTIMAR, vivienda unifamiliar
112 | Palomino de ordenanza | Cambiar grado ZO | INFORME C+LL |adosada o pareada
Parcela minima
Parcela minima en | ESTIMAR, uso residencial y
128 | M? Felisa Iglesias Martinez | Normativa SR INFORME C+LL | agropecuario
Incluir en SU-NC
solo los terrenos
Lucio Andrés Riesgo ESTIMAR, pendientes de
131 | Serrano SU-NC-R-8 Mantener AAUN INFORME C+LL | equidistribucion
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M2 del
Serrano

Carmen

Riesgo

SUC. AA-UN-
22

Que el Ayto.
asuma la
urbanizacion

ESTIMAR,
INFORME C+LL

Completar la ficha
de la Actuacion
aislada con
Proyecto de obra
ordinaria

159

Antonio Miguel
(IZQUIERA UNIDA)

Nifio

GENERAL

ESTIMAR,
INFORME C+LL

robar titularidad
SG existentes y
obtencion de los
no municipales;
Estudiar ubicacion
rotonda propuesta
en C/ Montecillo;
Calificar como SG-
EQ el edificio de
Pza S. Juan 8;
obtencion por
expropiacion;

Calificar como SG-
EQ edificio en Pza.
Mayor 5 (Banca
Pecho);  Calificar
como EQ publico
el edificio de Pza.
del Trigo
10;Calificar como
EQ cultural privado
el Teatro Cine
Aranda; C/
Ricaposada 13
mantener altura PE
Casco (B+2);C/
Ricaposada 1
mantener altura PE
Casco (B+2) vy
recuperacion

soportal; Art. 170;
Art. 179; Art. 185;
Art.  213.1; La
Calabaza. Calificar
como SG-EL las
parcelas C/ Pilde;
Catalogar nevero
Cantaburros;

Incluir en el EEF la
valoracién de los
sondeos y
depdsitos previstos

166

Angel  Garcia

SAU)

Rebollo

(EXCLUSIVAS MAQUIUSA

SU-NC-R-8

Excluir del SUNC

ESTIMAR,
INFORME C+LL

Excluir del SUNC

171

José Luis Pascual Bayo

SU-NC-R-8

Integrar
edificaciones
existentes en la
ordenacion

ESTIMAR,
INFORME C+LL

Excluir del SUNC

185

Carlos Gayubo Rojo

SU-NC-R-8

Clasificar
SuUC

como

ESTIMAR,
INFORME C+LL

Excluir del SUNC

188

Eva Arribas Soba

SUR-R-2

Permitir
enoturisticos

usos

ESTIMAR,
INFORME C+LL

Permitir mantener
el uso de las
edificaciones
existentes

199

José Lopez
(COOP. SAN JOSE)

Molinero

SR-PAR

Clasificar como SU
o SR-C

ESTIMAR,
INFORME C+LL

Clasificar
suelo
comun

como
rustico
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Incorporar al sector
de suelo
urbanizable
terrenos entre
FFCC y N-122 ,
Ampliar % de
edificabilidad
maxima de uso
terciario permitida,
Revisar proteccién
estructural
asignada a alguna
de las
edificaciones,
Ajustar la
asignacion de
sistemas
generales,
Ampliacién de
plazo establecido
Gloria  Rodriguez  Pata Clasificar como | ESTIMAR, para el desarrollo
203 | (EBRO FOODS SA) SUR-I-2 SU-NC.... INFORME C+LL | del sector
Clasificar su | ESTIMAR,

204 | Primitivo Resa Pinto SU-NC-R-8 parcela como SUC | INFORME C+LL | Excluir del SUNC
Parte de la parcela
en suelo urbano no
consolidado y
parte en suelo

Clasificar como | ESTIMAR, urbano
127 | Octavio Rojo Molero SU-NC-R-8 SucC INFORME C+LL* | consolidado
Antonio Riesgo Serrano
(Energias Navas Molinero Mantener
136 | SL) SU-NC-1-1 ordenacion anterior | SIN ACUERDO | Licencia concedida

Se desestimaron y en consecuencia no se han tenido en cuenta en la elaboraciéon de
este documento que se informa las siguientes alegaciones:

1 | Restituto Martin Sanz Ronda este Modificar trazado
Reducir suelo urbano. Suprimir
3 | Francisco Javier de la Heras Molinos La Calabaza circuito motocross
14 | Fernando Garcia Merino SR-PAS/SR-PNF Incluir todo en SR-PAS
Incrementar altura 'y fondo
23 | José Luis Iglesias Agliera (ITECOR SL) AA-UN-12, AA-UN-14 edificable
Normativa ampliacion actividades
24 | Hnos. de Pablo Arribas SL SR-PAR agropecuarias
25 | M® Vega Domingo Marina SINOVAS/AAU-30 Modificar alineacion
27 | Nicanora Cuesta Gonzalez LAAGUILERA Suprimir calle
Enriqgue Ansotegui Zubeldia PORTARANDA |S-3 PGOU que se|Mantener el sector Arroyo de la
28 | SL revisa Nava
30 | José Andrés Pefia Pefa SU-NC-R-PAS-2 Cambio a unifamiliar
S-3 PGOU que se|Mantener el sector Arroyo de la
35 | Lucia Arranz Miranda revisa Nava
Disolucién Junta de
37 | Cecilia del Cura Arranz SU-NC-R-3 Compensacién del ARU-9
S-3 PGOU que se|Mantener el sector Arroyo de la
38 | Cecilia del Cura Arranz revisa Nava
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Antonio Castafileda Camarero ARTEOVO

40 | SLU SR-C Mantener como SUC industrial
Antonio Castafieda Camarero C.PASCUAL Suelo urbano consolidado
41 | SAU SU-I, SUR-I-1 industrial
Alejandro Miranda Roger CONSTRUCTORA
47 | PEACHE SA Normativa

48

Agapito Recio Cervino

Casco histérico

Modificar alturas

Embarcadero en la Presa de los

49 | Pablo Remacha Palacios Equipamientos Redondos
Felipe Alameda Pardo (S.Coop.Ltada
52 | DUERO) Normativa SR
Felipe Alameda Pardo (S.Coop.Ltada
53 | DUERO) Normativa SR
55 | Marival Trillo Lozano SG-EL-1-Z-e Edificar en su parcela

Cambio de grado de la zona de

56 | José lllera lllera Ordenanza R-5-a ordenanza
58 | Aurelio Pefia Alvaro SR-PAR Calificacion residencial
Repartir trazado calle con fincas
61 | Joaquin Rojo Pascual y otros LAAGUILERA colindantes
Eliminar AA. Modificar
63 | M® Guadalupe Gil Garcia SINOVAS- AAUN-32 parametros ordenanza
Juan Pefalba Lépez (J. Compensacion UE-
64 | 22) SU-NC-R-6 Mantener antigua UE como PAS
Clasificar como SUC la parcela
65 | Juan Pefalba Lépez (SOL MORERAS SA) | SU-NC-R-6 25347-02
Suelo publico existente es
67 | Luis Mira Berzosa SU-NC-R-8 privado
71 | Joaquin Resa lzquierdo LAAGUILERA Incluir en zona urbana
Calles peatonales margenes rios
73 | Pablo Remacha Palacios Propuesta viaria Arandilla y Duero
75 | Rafael Cuesta Manzano SU-NC-R-8 Clasificar como SUC
76 | José Antonio Martin de la Cruz SINOVAS SU-NC-R-12 | Clasificar como SUC
78 | Juana Garcia Miravalles SU-NC-R-8 Clasificar como SUC
79 | Restituto Molinero Miravalles SU-NC-R-8 Clasificar como SUC
) Alegacion al PA de la AAUN, no
80 | Miguel Angel Lazaro Palomino Las Casitas al PGOU
Jesus Carlos Merino Rubio NUEVO PINAR | Ord. 19 EQ-Huertos
812001 SL urbanos Cambio zona ordenanza a R-8.a
SU-NC-4-R Las
82 | José Antonio Benito Arribas (prop.SUNC4) Bernardas Clasificar como SUC
José Antonio Benito Arribas (HUNTER
84 | PROPERTIES SL) SR-PAS Clasificar como SUC residencial
85 | José Antonio Benito Arribas (Marcial Chico) | SR-PAR Clasificar como SUC residencial
86 | José Antonio Benito Arribas (Marcial Chico) | SR-PAR Mantener como suelo industrial
José Antonio Benito Arribas (Bernardo de J.
87 | Gayubo) SUR-R-2 Clasificar como SUC residencial
88 | José Andrés Zapatero Plaza SUR-R-2 Clasificar como SUC residencial
89 | José Javier Zarca Arranz SG-SUR-EQ-1-D Clasificar como suelo urbanizable
Clasificar como SUC, excluyendo
92 | Antonio Riesgo Serrano SU-NC-R-1 del SUNC
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Avda. Aragon | SUR en Avda. Aragén,
94 | José Manuel Cruz Pardilla urbanizable inundabilidad
Avda. Aragon | SUR en Avda. Aragon,
95 | M® Monserrat Cruz Pardilla urbanizable inundabilidad
Avda. Aragon | SUR en Avda. Aragén,
96 | M? del Carmen Cruz Pardilla urbanizable inundabilidad
Avda. Aragon | SUR en Avda. Aragén,
97 | Josefina Pardilla Mayor urbanizable inundabilidad
101 | HOGARDIEZ ARANDA SI SINOVAS SU-NC-R-12 | Excluir del SUNC
Mantener clasificacion
102 | Mariano Velasco Martin PROINCOVE SL SG_EL-SR-3-Z-f PGOU2000
Solicitud de autorizacion de
103 | Enrique Garay Gémez (SABECO SA) SUR-R-2 ampliacion comercial
Pablo Haro Gonzalez (Const. AUSBERTO
104 | HARO SL SU-NC-R-6 Clasificar como SUC
107 | Claudiano Guerrero Guerrero Casco historico Misma altura que colindantes
108 | José M? Bartolomé Veros SR-C Mantener como SUC industrial
109 | José M? Bartolomé Veros SR-PAR Mantener como suelo industrial
115 | Consuelo Veros Yague SU-NC-R-8 Clasificar como SUC
116 | Joaquin Rojo Acefia SINOVAS SU-NC-R-10 | Modificar ordenacién
117 | Joaquin Rojo Acefia (Coop. S. Bartolomé) SINOVAS AAU-29 Modificar calle
118 | M? José Uzal Gacio NUTER FEED SAU SR-C Clasificar como SUC Industrial
Luz Rodrigo Nufez (Gestion Patrimonio
122 | Caja Rural) SU- EQ privado Mantener calificacién actual.
Luz Rodrigo Nufez (Gestion Patrimonio
123 | Caja Rural) SU-NC-R-6 Mantener ordenacion anterior
Saturnino del Canto Pellitero (Res. Ntra.Sra.
124 | de las Vifias) SUR-R-2 Calificacion dotacional privado
Juan José Domingo Rubio (FINCA LOS
126 | RASTROJOS SL) SUR-R-2, SL-EQ Clasificar como SUC
Permitir vivienda unifamiliar en
129 | M? Felisa Iglesias Martinez Suelo para unifamiliares | SUC
132 | Lucio Riesgo Serrano SUR-RA1 Mantener PP como PAS
Excluir del SUR. Autorizacién
134 | Antonio Riesgo Serrano (ARTOYMA SL) SUR-R-2 H***
Clasificar como SUC y delimitar
139 | Emiliano Bartolomé Veros SR-C AA
140 | Emiliano Bartolomé Veros SR-PAR Clasificar como SUNC Industrial
Fernando del Cura Alvarez (INVER
143 | ALVACUR SL) SR-PAR SR/SRPNRR Mantener como SR-C
Fernando del Cura Alvarez (INVER
144 | ALVACUR SL) SR-C Delimitar sector SUR-R
Angel José Prieto Parra (Propiet. Arroyo de |S-3 PGOU que se|Mantener el S-3 Arroyo de la
154 | la Nava) revisa Nava e industrial N-I
156 | Julian Garcia Gémez SU- EQ privado Mantener calificacion actual.
M. Martin de Valmaseda Martinez
157 | (Des.Urb.DUERO) SucC El viario es suyo
Incluir en el SU colindante (Las
160 | M® Luisa Sanz Gayubo SR-PAS Casitas)
Mantener como SUC vivienda
161 | Francisco Tomas Val Gutiérrez SU-NC-R-8 unifamiliar
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163 | José Félix Cuesta Requejo SR Quiere ser SUR
Que se le expropie en el plazo de
164 | José Félix Cuesta Requejo SG-EL-3-Zd 1 afio
165 | José Félix Cuesta Requejo | Casco histdrico Mantener altura del PECH
Pedro Garcia Martinez (BODEGAS GARCIA

167 | ARANDA SA) SR-PAR/SR-PI Clasificar como SU Industrial
172 | Juan Carlos Escorial Esteban Alturas y proteccion No proteger, altura 7 plantas
173 | Fernando Martinez Garcia Alturas y proteccion No proteger, altura 7 plantas
175 | Juan Carlos Pefacoba Pinillos SINOVAS Indemnizacion por la calle
176 | M® del Carmen Mayor Sanz SG-EL-1-Zg Excluir del SG
177 | Victorina Martin Rojo SINOVAS Clasificar como SU-NC
179 | Enrique Herrero Peribafez LAAGUILERA Modificar calle
181 | Juan Carlos Escorial Esteban Alturas y proteccion No proteger, altura 7 plantas
182 | Rodolfo Sancha de Frutos Alturas y proteccion No proteger, altura SOP+6
184 | Pilar Martin Armendariz SUR-I-2 Clasificar como SR
186 | Silviano Gonzalez Almendariz Alturas Altura 7 plantas
187 | Antonia Mufioz Sanchez-Migalldn Ronda este Alejar trazado

Inv. dispersas. Ficha-
189 | M? Cristina Fernandez Tamayo 750 Corregir datos 750 y 2152

LA AGUILERA. SU-NC-
192 | Mercedes de Pablo del Campo R-13 Separar parcelas del SUNC
193 | Lucio Mencia Martinez SINOVAS. SU-NC-R-12
194 | Lucio Mencia Martinez SINOVAS. AAU-31

SU-NC-R-4 Las
197 | Isabel Peiilba Martinez Bernardas Clasificar su parcela como SUC
200 | Juan Pefialba Lépez SR-PAS/SR-PI Clasificar como SR-C

S-3 PGOU que se|Mantener el sector Arroyo de la
201 | Agustin Presas Castilla revisa Nava
202 | M? del Puy Sanz Vega SR-PAR Clasificar como SR-C

Examinada en los apartados anteriores la existencia de vicios en la tramitacion del
expediente y los efectos que estos generan en el mismo, y propuesta la adopcion,
previa revocacion de la aprobacion inicial efectuada el dia 17 de octubre de 2014, de
un nuevo acuerdo de aprobacion inicial, no procede la resolucidon de las alegaciones
presentadas individualmente.

Las alegaciones se deberian integrar en el expediente como un procedimiento de
participacion ciudadana ampliado en la elaboracién del instrumento de planeamiento,
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que ha servido para mejorar el documento que nuevamente se somete a la aprobacion
inicial.

No obstante, no resolver cada una de las alegaciones, lo que si se ha modificado es la
situacion juridica de los sujetos que han presentado alegacion en el procedimiento de
Revision y Adaptacion del Plan General de Ordenacion Urbana de Aranda De Duero,
donde a partir de ahora pasan a ostentar la condicion de interesados en el
procedimiento y se les debera notificar todas y cada una de las actuaciones
administrativas que se realice. |

Por ello, de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del Reglamento de
Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales,
aprobado por Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, el que suscribe eleva la
siguiente propuesta de ACUERDO:

PRIMERO.- REVOCAR el acuerdo de Aprobacién Inicial del Pleno del Ayuntamiento
de Aranda de 17 de octubre de 2014 por el que se Aprueba inicialmente el Proyecto de
Revision y Adaptacion del Plan General de Ordenacion Urbana de Aranda de Duero,
habida cuenta los vicios procedimentales de los que adolece el tramite de informacién
publica posterior a este acuerdo que se revoca.

SEGUNDO.- Que se proceda la adaptacién del Documento de aprobacion provisional
que ha sido informado a lo que se indique en los informes técnicos y juridicos emitidos
por los servicios municipales y se formule un documento de Aprobacion Inicial de la
revision y adaptacion del Plan General de Ordenacion de Aranda de Duero.

TERCERO.- Notificar el presente acuerdo a todos los interesados personados en el
expediente y ordenar su publicacion en el tablon de anuncios, pagina web y BOCyL

Abierto un turno de intervenciones, se producen las siguientes:

Sr. Holgueras Recaldo, Vox

Por una cuestion de orden, nuestro Grupo politico solicita dejar el asunto sobre la mesa. En el Pleno
anterior se quedd sobre la mesa este asunto, con el objeto de la emision de informes por parte de la
Junta de Castilla y Ledn, que han llegado en tiempo justo y forma escasa a los distintos grupos
politicos, pero no se ha celebrado una Comisién.

Entendemos que el asunto de dejar un asunto sobre la mesa es para que haya una Comisiéon, que se
recaben los informes técnicos, que se expliquen las cosas a los miembros del Ayuntamiento, los
corporativos, y después si se lleve a un Pleno para, definitivamente, dar el tramite que sea necesario,
que a la vista de este informe parece claro, pero no se contesté en modo alguno a todo lo que dijo
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nuestro partido. Por ello solicitamos que se quede sobre la mesa.

Sr. Primer Teniente de Alcalde,

Lo unico a apuntar a lo que dice el portavoz de Vox, el informe de la Junta ha llegado. El tiempo es
justo. La forma quiza sea escasa, pero el fondo es demoledor. No obstante, hay una propuesta de que
se quede encima de la mesa, y pasamos a votarla.

Con lo cual, ¢,votos a favor de que quede encima de la mesa?

¢ Votos en contra?

¢ Abstenciones?

Si no me equivoco, han sido 2 votos a favor de dejarlo encima de la mesa, 8 en contra y el resto
abstenciones.

Por lo tanto, pasamos a debatir el punto del orden del dia.

Sr. Sanz Rodriguez, PP

Se realiza un informe por parte del Letrado Mayor, y ese informe es conocido por todos los portavoces,
una Junta de Portavoces que se celebré para la convocatoria del Pleno. Se me encarga en ese
momento que realicemos una Comisién para dar conocimiento a los componentes de la Comision de
Obras y dictaminarlo para poderlo llevar a Pleno.

En esa Comision de Obras que se celebré el dia 11 de noviembre se dictaminé favorablemente, sin
ningun voto en contra, y se llevé a un Pleno, el Pleno que hacia referencia, en este caso, anterior, y se
dej6é sobre la mesa por varios motivos. Uno por parte del Partido Socialista, que pedia unas
aclaraciones a la Junta de Castilla y Ledn, y por parte de Vox, que argumentaba, no es exactamente,
del tema de la sentencia, como que no era todavia definitiva, algo asi parecido.

Entonces, lo Unico que se dijo en la Comision de Obras y en los informes que se han presentado desde
entonces, y que hace referencia a que ese informe juridico del letrado mayor es refrendado por la
propia secretaria, por el propio letrado de la Oficina de Obras, y se consulta también a la redactora del
Plan General, que dan su visto bueno, y se habia consultado en su momento también con la Junta de
Castilla y Leon, y parece ser que también se habia admitido en ese sentido.

De todas maneras, como en el Pleno se quedd que se consultase de una forma escrita a la Junta de
Castilla y Leon, asi se hizo, y nos contestaron ratificando en ese aspecto la afirmaciéon o el punto de
vista juridico de todos los técnicos y letrados de este Ayuntamiento. Entonces la propuesta, como no
puede ser de otra manera, es que con los informes técnicos y juridicos.

Sr. Gete Nunez, Grupo Mixto

Lo que es una realidad es que, con esta revocacion, lo que vamos a hacer es retrotraer cinco afios de
trabajo del Plan General, aunque alla haya cosas que se pueden aprovechar, pero en definitiva vamos
a volver al punto de partida. Para Izquierda Unida es incomprensible que el Plan General esté tardando
tanto, y es que tenemos la sensacion de que al concejal de Obras le pasa un poco lo mismo que le
pasaba cuando era titular de la Concejalia de Medio Ambiente, que hablando llanamente se la
refanfinflan.

Creemos que no puede ser que desde la aprobacion inicial hasta aqui hayan pasado cinco afos sin
traer la aprobacion provisional, pero es que el equipo de Gobierno ya tiene sus culpables, para no
variar, los técnicos, que asi nos lo habéis dicho en unas cuantas ocasiones, y no nos lo creemos.
Segun ustedes, la culpa siempre es de los técnicos, pero curiosamente nunca se abren los expedientes
para depurar responsabilidades, porque esto tendra que tener unas responsabilidades.
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Es que desde Izquierda Unida volvemos a pedir aqui, como ya hicimos en la Comisién, la apertura de
un expediente para depurar estas responsabilidades, e intentar que esto no vuelva a pasar, ya que
estamos cansados de este tipo de errores, porque se suceden mucho en esta casa.

En definitiva, creemos que, para poder llegar a la aprobacién definitiva, en el mejor de los casos, y asi
nos lo ponian los informes, nos vamos a tener que esperar un afo y tres meses mas, ademas de lo que
ya llevamos esperando y sin Plan General. Aparte de las responsabilidades técnicas, desde Izquierda
Unida creemos que también las tiene que haber politicas. En el pasado mandato, a la sefiora Azucena
Esteban se la quité de sus concejalias por mucho menos de lo que estamos aguantando con el concejal
de Obras, el cual lleva en esa concejalia durante muchos afios.

En fin, esto es un tramite que hay que hacer para evitar posibles recursos por defectos de forma, al que
Nno nos vamos a oponer, porque queremos que el Plan General siga adelante, pero que no podemos
apoyar tampoco, optamos por la abstencidon porque apoyar esto seria legitimar esa mala gestidon que
hace el Partido Popular en Aranda, y mas concretamente el concejal de Obras.

Sr. Holgueras Recalde, Vox

En primer lugar, felicitar a mi comparfero de Obras por la atencién que prestd a las alegaciones que
vertimos en el Pleno el pasado dia, y las dudas que también nos ha resuelto, que basicamente es que
ni me acuerdo.

Por lo demas, el informe juridico presentado por los técnicos municipales era dificil de entender incluso
para juristas. Se pidi6 una aclaracion, se pidi6 una Comision, se pidié un informe de la Junta de
Castilla-Ledn que si que, como dice el teniente alcalde, es rotundo, habla de la nulidad plena del
procedimiento. Pero entendemos y seguimos entendiendo que la democracia tiene unos pasos, y si se
pone sobre la mesa para que se explique debidamente, que era lo Unico que pediamos en el Pleno
anterior.

Parece que, tras cinco anos de un expediente nulo sobre la mesa, sin darnos cuenta de que era nulo,
ahora nos entra una premura enorme en decretar esa nulidad y volver atras. Prisas que tampoco van a
ningun lado, porque mis célculos no son de un afio y medio, como ha dicho el sefior Gete, mis calculos
son mas de dos afos.

Esto, al final, mas de dos afios frente a un mes mas o un mes menos, nos hace ser bastante escépticos
en cuanto a nuestra posicidn con respecto a este asunto.

Sr. Gonzalo Serrano, Podemos

Nosotros el otro dia lo dejamos sobre la mesa porque teniamos una serie de dudas, y en especial la de
que pensabamos que podia ser un fraude de ley. Entonces queriamos asesorarnos. Por supuesto, no
estamos en contra de que cuanto antes se vote el Plan General de Ordenacién Urbana, tan necesario
para nuestra ciudad, para nuestras vecinas y nuestros vecinos de Aranda, pero queriamos tenerlo claro
para no cometer errores como los que se han cometido.

Nos han asesorado, hemos hablado con la secretaria, hemos hablado con el letrado mayor, hemos
hablado con los abogados del Ayuntamiento, y nos han dicho que no hay problema porque no se
incurre en ningun fraude de ley.

Entonces, aclarada nuestra duda, queremos que si que salga adelante este Plan General de
Ordenacién Urbana, pero vemos dos cosas. Por un lado nos sorprenden estos fallos que se cometen
en el Ayuntamiento de Aranda, un fallo tan grande como no publicarlo en un medio de comunicacion,
que es por donde empezo6 todo, y que gracias a Fernando, al que hay que agradecer que lo ha visto a
tiempo antes de que aprobaramos el plan definitivo, podemos retraernos unos afios atras, pero por lo
menos no incurrir en un defecto de forma que luego la Junta de Castilla y Ledn no nos iba a dar de
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paso de ninguna de las maneras, como asi nos lo han confirmado, tanto anteriormente como en el
escrito que nos habéis pasado y comunicado, y en el que hemos podido comprobar que, si no lo
hacemos bien, no nos lo van a admitir en ningun caso.

Nos gustaria que, ya que se han cometido estos errores, depurar responsabilidades y saber quién ha
cometido estos fallos y por qué se han cometido. Porque, al final, pasan cosas muy curiosas en el
Ayuntamiento de Aranda, del que nadie se hace responsable, y si que nos gustaria que alguien, por lo
menos, dé las explicaciones oportunas, bien técnicos, bien también cargos publicos, concejales,
politicos que nos digan qué es lo que ha sucedido, y que alguien asuma alguna responsabilidad, porque
nunca nadie asume ninguna responsabilidad.

En nuestro caso, por este motivo, aunque queremos que salga adelante el Plan General de Ordenacion
Urbana, y vemos todos estos fallos, no queremos dar nuestra aprobacion con un si, pero
mantendremos y votaremos una abstencion.

Sr. Primer Teniente de Alcalde,

Es cierto que nos encontramos en una situacion que es, vamos a llamarla de una forma un poco suave,
preocupante. A nosotros nos disgusta profundamente que nos encontremos en esta situacion, pero no
podemos obviar que existen unos informes técnicos, que entendemos que son, vamos a decir,
demoledores. Hay una serie de defectos en la tramitacion que son subsanables, y hay otros que no son
subsanables, en concreto es un error de forma, que no es de fondo, es de forma, pero que si que
puede devenir en una anulabilidad del proyecto, del procedimiento.

No debemos olvidar que en este procedimiento que llevamos varios afos, en el informe del sefior
secretario viene bien claro: se han hecho 53 actos administrativos, y son actos administrativos que no
son, desde luego, para nada simples, tienen su dificultad en cuanto a la tramitacion. Ha habido este
error, ha habido otros errores que son subsanables. Bien, lo que tenemos que mirar es el lado positivo
que algun compafiero ya lo dijo: menos mal, creo que fue Andrés, de Podemos, menos mal que nos
hemos dado cuenta, porque en esta situacién podemos arreglarlo, y todo el trabajo que se ha realizado
en esta adaptacion no se va a perder.

Si que es cierto que va a haber un cierto retraso. Esperemos que sea lo menor posible, pero creemos
que estamos en la mejor de las dos situaciones o de las dos opciones que podemos tener, porque una
es seguir tramitando conforme esta, que la tenemos que descartar porque vamos a una nulidad de
pleno derecho, o apretamos los dientes, retrocedemos un poco, retrocedemos un trecho y aseguramos
el procedimiento.

Ya digo que no es la mejor situacioén. Llevamos casi dos décadas con la adaptacion del plan. No es lo
que nos gustaria, pero para nosotros no queda otra opcién. Con lo cual, nosotros, desde luego, vamos
a apoyar el punto que viene en el orden del dia, porque consideramos que es lo mas apropiado para el
bien de Aranda.

Sra. Alcalde Golas, PSOE

¢ Qué es lo que ha cambiado desde el Pleno extraordinario del pasado 14 de noviembre, a este del 12
de diciembre, en este tema? Absolutamente nada. El Grupo Municipal Socialista pidié en aquel Pleno
extraordinario, que se quedase encima de la mesa, y pedir un informe a la Junta de Castilla y Ledn ante
la gravedad de los hechos que estan ocurriendo con el Plan General de Ordenacién Urbana.

En la dultima Junta de Portavoces que hemos tenido el pasado 5 de diciembre se nos dice que existe un
informe. No se nos proporciona en ese momento, y lo que creo que fue ayer o anteayer se nos pasa, es
Unicamente un folio del 2 de diciembre. O sea, que ustedes preguntan a la Junta de Castilla y Ledn
desde el 14 de noviembre cuando les parece bien la contestacion. O sea, les preguntan el 2 de
diciembre, porque la Junta dice que ha recibido el 2 de diciembre la pregunta.

Tampoco sabemos qué es lo que preguntan, porque, claro, no, desde luego, lo que el Grupo Municipal
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Socialista plantea en aquel Pleno, porque la contestaciéon es algo que ya sabemos, es obvia, que se
detecta un fallo, que falta la publicacién en un medio de gran difusion. Por lo tanto, es que ustedes
hacen lo que les parece, cuando les parece, como les parece. Esa es la realidad, asi, tal cual.

Pero, bueno, nada, ni comisiones. Bueno, ahora, con el tema de la implantaciéon de la Administracion
electrénica llevamos un mes parados, de comisiones informativas y de Plenos, pero es que cuando
ustedes tienen opcién, a veces tampoco quieren informar y tampoco hacen comisiones.

Se saltan ustedes su propia tramitacion en el procedimiento, porque, como dice el informe del oficial
mayor en su pagina 56, como paso previo tendria que haber un informe técnico del arquitecto, que para
dar mayor seguridad juridica y técnica no es necesario. Se lo saltan a la torera, y ya esta.

Con respecto a los informes sectoriales, el Reglamento de urbanismo de Castilla y Ledn dice que, una
vez elaborado un documento para aprobacion inicial, hay que pedir informes sectoriales y esperar tres
meses a que contesten para poder realizar la aprobacion inicial por el Pleno. Lo dice un informe del
letrado urbanista del 21 de agosto de 2014, con el visto bueno del secretario general que habia en
aquel momento.

Refrescando la memoria, se lleva a aprobacion inicial, tenemos el Pleno, el 17 de octubre de 2014. Si
ustedes cuentan, desde el 21 de agosto al 17 de octubre no estan los tres meses preceptivos, y
entonces nosotros nos preguntamos por qué se llevéd al Pleno. ;Por qué? No habia pasado lo que el
propio Reglamento de urbanismo de Castilla y Ledn dice, los tres meses. ¢Quién convoca el Pleno?
¢ Quién? ¢ Quién convoca el Pleno?

Ahi lo dejo. Se les olvida también decir, tanto a la Junta de Portavoces, como los informes, como la
informacién en general, con este tema de la revocacion del Plan General de Ordenacion Urbana, que
vamos a tener que pedir otra vez informe de impacto ambiental. O sea, que volvemos a los principios
de los principios, con lo que eso supone. Lo del afio y medio nos podemos ir olvidando. Olvidémonos.

La publicacion respecto a un medio de gran difusién. Es incomprensible que se cerrara el plazo para
presentar alegaciones sin comprobar la fecha de la ultima publicacién, como ordena la ley, por otra
parte. ¢ Quién llevaba la tramitacion administrativa del expediente de revision del Plan General? Quién
lo llevaba? ¢La Oficina de Urbanismo? Tramitaron alegaciones sin comprobar la finalizacién del plazo
con las publicaciones. Esto es asi. O sea, detectamos cosas, pero es que en su momento se tenian que
haber detectado y haber hecho bien. Pues no, no cumplimos. No cumplimos el Reglamento de
urbanismo de Castilla y Leén, no cumplimos nada. Nos lo saltamos todo a la torera. Asi nos va.

Nulo de pleno derecho. Por tanto, toda la tramitacion administrativa posterior es también nula de pleno
derecho, las alegaciones presentadas y los acuerdos que se refieren a ellas. Porque, si no, se vulnera
el principio de igualdad de los ciudadanos. Todas las alegaciones son nulas, porque si no, podria
vulnerarse ese principio, y ademas se hace porque podria haber agravios comparativos. Esto también
lo marca una Ley de Procedimiento Administrativo en su articulo 109, la revocacién de los actos
administrativos.

Procede siempre que sea contraria al principio de igualdad. Por lo tanto, ustedes aqui siguen haciendo
una tramitaciéon de aquella manera, y vamos a ver a donde nos conduce. Pero, desde luego, esto tiene
muchisimas mas sombras que luces, y, desde luego, nos genera muchisima inseguridad juridica. Lo
volvemos a manifestar en este Pleno una vez mas.

Sr. Sanz Rodriguez, PP

Empiezo primero por Izquierda Unida, que hace la afirmacién de que todo el trabajo no vale. La verdad
es que usted no ha ido estos cuatro afios anteriores a la Comision de Medio Ambiente y de Urbanismo,
por incompatibilidad. Es decir, usted no podia ir a su Comisién o no ha querido ir a su Comision.
Entonces, su opinién viene reflejada en este sentido, que todo el trabajo no vale, porque usted no ha
trabajado nada durante estos ultimos cuatro afos. Por eso no vale.
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Pero yo puedo afirmarle que todo el trabajo que han desarrollado, sobre todos los técnicos y todos los
concejales que han ido a esas comisiones, a muchas comisiones, durante todos estos afos, si que
vale, como voy a demostrar en la siguiente intervencion. Es decir, yo creo que si que hemos trabajado,
aunque no lo hemos conseguido, pero estamos mas cerca. Por eso esa afirmacion de que todo el
trabajo no vale, no es cierto. Todo el trabajo vale, vale y se va a demostrar cuando esto esté aprobado.

Responsabilidades. También ha hecho usted una serie de responsabilidades. Cierto es que los
politicos, al final, tenemos toda la responsabilidad de todo lo que se hace, sobre todo mal, en este caso,
y es la misma afirmacion que han hecho otros grupos politicos, cuando eso se aprobd en el Pleno
también se entiende que, del Departamento de Secretaria, todos los asuntos de Pleno se tramitan
desde esa area. Por eso, yo no quito responsabilidad, en este caso, a la Oficina de Obras y Urbanismo
por no habernos dado cuenta.

Pero también es cierto, y haciendo hincapié en el tramite de este informe que ha hecho el letrado
mayor, siempre se ha dicho que, sin ese informe, a lo mejor nadie nos habriamos dado cuenta de que
no se habia publicado en un diario de difusion. Nos hemos dado cuenta cuando esta el informe, y
cuando esta ese informe es cuando no tenemos mas remedio, porque conocemos que existe ese
defecto, cuando queremos corregirlo. Luego demostraré que si que ese trabajo, como digo, es valido
para la siguiente.

En la Comision se quedod, hace ya unos meses, bastantes meses, casi un afio, se quedoé que se iba a
volver a exponer al publico durante dos meses, porque los partidos politicos asi lo pidieron. Asi me lo
pidieron. No era la propuesta del equipo de Gobierno anterior, era la propuesta de la oposicién del
mandato anterior, y nos comprometimos nosotros, por transparencia, por mas informacion, por
participar que todos los grupos politicos en este Plan General, que entendemos que es de todos,
porque, repito, el equipo de Gobierno no ha hecho nada mas que aprobar lo que los técnicos han dicho
y han puesto en sus escritos. Politicamente, no hemos intervenido en nada mas que lo que se ha
tratado en la Comision.

Por responder también al Grupo de Vox, yo no entiendo de prisas. Yo lo dije en la propia Comision, que
a mi me daba igual llevarlo a esa Comisién, cuando nos enteramos del informe que habia hecho el
letrado mayor, que llevarlo a la siguiente o la siguiente, no habia ningun problema. Se llevd, como he
dicho al principio, a una Junta de Portavoces. En esa Junta de Portavoces, porque la alcaldesa queria
que todos los grupos politicos lo conociesen de primera mano, se invité al letrado mayor a explicarlo.
Se explicé a los grupos politicos antes que el propio equipo de Gobierno. Solo lo conocia la alcaldesa, y
en ese momento yo lo conocia también y la alcaldesa. No lo conocia nadie mas. Lo conocieron los
portavoces de los grupos, y se traslado luego a la Comision.

Yo no soy jurista. Usted si que lo es, o por lo menos ha estudiado de abogado. Yo, como no me siento
capacitado para interpretar o no interpretar las sentencias en ese sentido, lo Unico que dije es que, me
gustase o0 no me gustase ese informe, y dije en la Comisién que no entrabamos a debatir nada mas que
el asunto de la publicacién del periddico y lo de los informes sectoriales, nada mas. No queria entrar en
el resto de la cuestion, que, por cierto, también les digo, en este caso me parece que Ciudadanos lo ha
dicho en este sentido el teniente alcalde, que si que se ha avanzado, porque ese informe del propio
letrado mayor, ya hemos estado reunidos con los redactores del Plan General para que tuviesen
conocimiento de primera mano que se les habia hecho llegar, y se empezase a trabajar y lo tuviesen en
cuenta para ir avanzando sobre el tema.

Luego, podemos dar todas las interpretaciones que queramos, intentarlo hacer politicamente,
responsabilidades, como he dicho, miles de razones, pero al final simplemente es un informe juridico en
el que nos dice claramente que falta un tramite que se considera necesario. Nos guste o no nos guste,
y lo demas, no entramos en el fondo de la cuestion. Pero ya como el rio pasa por alli, aprovechamos a
ver lo que soltamos.

A Podemos, se dijo el otro dia, yo creo que fue una equivocacioén, en este caso, perdbname, Andrés, te
equivocaste, te sumaste a la corriente, que en ese sentido era buena. Vamos a dejarlo sobre la mesa.
Bueno, vamos a dejarlo sobre la mesa por castigar un poco al equipo de Gobierno y bien, pero
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politicamente, la argumentacion, viste que no tenia ningun sentido, y me alegra que lo reconozcas.

Responsabilidades, ya lo he dicho antes. Yo entiendo que las mayores responsabilidades eran del
secretario, que afirmé que se habian hecho y no estaban hechas, no estaban completas, y encima
estaba firmado. Es que lo habéis visto, es que estaba firmado. Es decir, no es querer dar vuelta, pero
luego no estaba el documento. Habia una rectificacion del propio secretario.

Terminando con el Grupo Socialista, se pidid, efectivamente. A lo mejor si es verdad, y lo digo
claramente, a lo mejor dudamos, porque se dijo por el Partido Socialista pedirlo a la Junta de Castilla y
Ledn. Ya lo habiamos dicho que se habia consultado verbalmente este caso con la Junta de Castilla y
Ledn y se nos habia dicho. Lo que pasa es que, como no nos creiais, lo tuvimos que solicitar por
escrito, aqui las cosas no valen. Entonces por eso se solicitd por escrito, nos contestaron y el informe
esta clarisimo, y es lo mismo que he dicho antes. Es que son todos los informes. Si hubiese en alguno
alguna duda, légicamente tuviésemos algun problema.

Cuando la portavoz del Partido Socialista habla de los informes, y el informe del letrado mayor ya ha
hecho una lectura un poco de aquella manera, cuando se habla del informe técnico del arquitecto, eso
quiere decir que tiene que estar el informe del arquitecto, y de hecho lo esta realizando. Los informes
sectoriales, efectivamente, luego haré referencia a ellos, pero también es que ha contado las verdades
a medias. Igual que el informe de impacto ambiental, si es que lo dice claramente, el informe de
impacto ambiental vale, la referencia a la ley, es que luego te lo voy a decir, lo voy a leer para que lo
veas claramente, que vale perfectamente, porque lo dice.

La intervencion administrativa, vuelvo a hacer referencia a lo mismo. Ha hablado también de las
alegaciones, de los plazos, que luego te voy a contestar. Alegaciones. Se ha hecho un trabajo
realmente importante, también del Partido Socialista, porque todas las alegaciones, las 204 alegaciones
se han visto una a una en el periodo de las comisiones. Las hemos trabajado, las hemos discutido, las
hemos aprobado practicamente yo creo que por unanimidad. Se han trasladado a las redactoras del
Plan General para que las incorporen.

Le voy a dar la razoén, si que es cierto que el informe, lo que esta diciendo, es que esas alegaciones
como tal no valen, pero precisamente porque ya lo habiamos quedado nosotros, a peticion vuestra, a
peticion del Partido Socialista se habia acordado en el mandato anterior, que se iba a exponer al
publico durante dos meses mas. ;Qué cambia ahora? Lo Unico que cambia es que, en vez de dos
meses, son tres meses. Es lo Unico que cambia, y que las alegaciones, en vez de ser alegaciones, la
gente se puede personar en si mismo, porque las vamos a notificar y las vamos a incorporar al
documento.

Eso es lo que se va a hacer, y es lo que pone el informe del letrado mayor. Como digo, lo voy a explicar
luego tranquilamente, pero las alegaciones sirven, y espero que de esas 304 alegaciones que estan
incorporadas, todas las que se han aprobado ya por la Comisién, y que se han recogido por los
redactores del plan, l6gicamente, a lo mejor se pueden quedar en 80-90 las proximas alegaciones, que
son las que no hemos aprobado nosotros en la propia Comision, y se incorporan al plan.

Creo que si que sirve, y si que hay matices, se van a decir exactamente juridicamente, y es lo que hace
el informe del letrado mayor, en los pasos que se van a seguir. Pero luego, en la ultima intervencion,
por no cansar, remato toda la intervencion.

Sr. Gete Nufiez, Grupo Mixto

No es que haya dicho que el trabajo que hay hecho no valga. Claro que vale, pero lo cierto es que el
procedimiento de la tramitacion nos vamos a retrotraer cinco anos, que es lo que llevamos desde la
aprobacion inicial, porque lo que vamos a hacer es suspender todas las aprobaciones que se habian
hecho.

Usted, el concejal de Obras, justificaba este retraso, ha intentado justificarmelo, como que la oposicion
pidié dos meses mas de exposicion publica, exactamente no sé cuando, porque si que es verdad que
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yo no iba, anteriormente, a la Comisién de Obras. Pero, claro, es que desde la aprobacion inicial hasta
este punto han pasado 60 meses, los 58 meses restantes, ;de qué han sido? Porque, claro, la
exposicion publica, han sido dos. El retraso de los 58 meses restantes, a ver de qué ha sido.

Si que es verdad que yo tenia una incompatibilidad, precisamente hasta el dia de ayer, con algunos
puntos referidos a medio ambiente, pero una incompatibilidad, no una incompetencia, como la que
demuestra usted al frente de esa concejalia durante todos estos afos.

Sr. Holgueras Recalde, Vox

Seguimos incrédulos ante lo que ha pasado. Parece que se nos dice que esas 204 alegaciones
resueltas valen, y si presentan otras 204 alegaciones, van a tener que resolverse de nuevo en el mismo
periodo. No nos haga comulgar con ruedas de molino. La Ley del Urbanismo de Castilla y Ledn, y como
se elaboran y aprueban estos planeamientos urbanisticos, se regula en los articulos 50 al 59, y nos
vamos al articulo 51. Es decir, nos vamos casi a la casilla de salida. Lo unico que nos vale es el informe
que hace cinco afos hicieron unos arquitectos para este planeamiento urbanistico.

Si, se incorporaran las 204 alegaciones, pero tendran que resolverse, y se podran presentar mas
alegaciones, y a lo mejor el que presente una alegacion, de esas 204, y se le desestimd por un motivo
de forma o por una cosa que era A, la presentara por una cosa que era B. Es decir, volvemos, y que lo
sepa todo el mundo, a la casilla de salida. Por eso Vox lo que queria es: vamos a ver cualquier otra
alternativa posible, vamos a seguir trabajando para ello. No nos vamos a precipitar, pero al Partido
Popular le dio igual, le dio exactamente lo mismo.

Entendemos que, al final, este plan acabara quiza en la subrogacién que establece el articulo 59, que
tendremos que mandarselo a la Junta de Castilla y Ledn y decir: “bueno, en tus manos encomiendo mi
espiritu”, porque nosotros, no sé si no sabemos o no queremos hacer estos planes para mejorar la vida
de los ciudadanos de Aranda. Todo lo demas que nos quiera contar, bueno, siga contando lo mismo,
pero los hechos son claros: el plan esta mal, se retrotrae cinco afios atras, volvemos al articulo 51, a la
casilla de salida, y de ahi lo que pase en un futuro, la bola magica a mi no me da para saberlo.

Sr. Gonzalo Serrano, Podemos

Un par de aclaraciones. Nosotros lo dejamos sobre la mesa. Veniamos con esa idea, no nos sumamos
a la corriente. El Partido Socialista lo propuso inicialmente, y entonces se supone que cuando uno lo
propone dejar sobre la mesa, no hace falta que los demas en teoria interviniéramos. Quiso intervenir
Vox, lo cual nos parece bien. Como ellos intervinieron e hicieron sus explicaciones, nosotros en el
mismo derecho y en igualdad también quisimos dar nuestras explicaciones.

Era la idea, y es lo que voté la Asamblea, no era mi decision, y un error y un acierto, es lo que se
decidié en la Asamblea de Podemos Aranda de Duero, y es lo que yo, como portavoz, vine a transmitir
al Pleno municipal.

Sobre el informe, que tiene que ser por escrito el que manda la Junta, lo mejor es que el informe esté
por escrito. A veces las palabras, por desgracia, se las lleva el viento, y a todos nos gusta leer los
informes por escrito, porque podemos hablar una cosa, decirlo asi alegremente, o0 muy amigablemente,
pero luego a veces nos llevamos disgustos y decepciones.

Entonces, es mejor que los informes claramente estén por escrito, para que todos lo veamos y
podamos leerlo claramente, y ver lo que pone el escrito en profundidad. Ahora, de momento, el Plan
General de Ordenacién Urbana, como minimo vamos a tardar dos afios mas en aprobarlo, cuando de
verdad creemos que es una necesidad urgente para el municipio de Aranda. Nada mas. Simplemente
ponernos todos a trabajar y cuanto antes sacarlo adelante.

Sra. Alcalde Golas, PSOE

Vamos a ver. Mas de ocho afos, y el Plan General de Ordenacion Urbana esta como esta. Ustedes no
sé coémo lo llamaran, pero es que lo suyo es incapacidad total. Mas de ocho afios, tarde, mal y nunca.
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Cinco afios tirados a la papelera. Mas de 400.000 euros gastados con el equipo redactor. Ustedes solo
aluden a las responsabilidades técnicas. Muy bien, si, habra unas responsabilidades técnicas. ¢Y las
politicas? ¢No hay ninguna responsabilidad politica en este tema tan grave? Ninguna. Ninguna. No
debe haber ninguna, porque no ha dimitido, ni usted, ni la alcaldesa, ni nadie.

O sea, no debe haber ninguna responsabilidad politica. Solo hay responsabilidades técnicas. Oye, qué
casualidad. Nunca hay responsabilidad politica. Usted habla de creerles. Pues mire usted, con el
bagaje que tienen, el balance que podemos hacer es que no les puede creer ni el tato. Confianza que
ustedes nos inspiran: ninguna. Ninguna. Es imposible creerles. Imposible.

A la alcaldesa, que esta noche no puede acompafarnos, y a usted, al responsable de Urbanismo, les
importa el Plan General de Ordenacion Urbana, se lo toman por el “pito de un sereno”, les importa
nada. Nada. De prisa, corriendo, y no sabemos qué es lo que piensan, porque explicaciones, ninguna.

Ahi hay un informe, apafenselas. Oye, yo si que me he leido las 61 paginas, y supongo que todos los
corporativos se habran leido las 61 paginas. A lo mejor usted no se las ha leido, que no me
sorprenderia nada, no me sorprenderia lo mas minimo.

El Plan General de Ordenacion Urbana. Bueno, en fin, si en el tema de la ronda interna, el tema de los
dos barrios mas populosos, y eliminemos el trafico de los Jardines de Don Diego, estamos haciendo,
pues eso, pasar el tiempecito. No tenemos informe juridico que nos diga las posibles consecuencias
juridicas, las posibles reclamaciones por los ciudadanos que se han visto perjudicados, condicionados
cuando se les dijo que hiciesen las cosas de una determinada forma. Una determinada forma es: lo
mas restrictivo del nuevo o del posible nuevo PGOU, y lo mas restrictivo del vigente, del viejo PGOU.

Ustedes, eso no existe, no pasa nada, no les importa. Los ciudadanos que se hayan sentido
perjudicados, en esto, s qué va a pasar? No van a hacer reclamaciones, ;no? Se van a quedar tan a
gustito, tan a gusto se van a quedar con lo que ustedes les han preparado. No van a pedir dafios,
perjuicios, alguna indemnizacion, nada. Fijese, usted nos habla de qué bien ahora, que nos hemos
dado cuenta de los errores que teniamos.

Pues, ustedes estaban muy convencidos, antes de las elecciones del 26 de mayo, de que era
maravilloso, porque nos lo querian traer aqui al Pleno. Se acuerdan? jUy! jQué prisa y qué ganas
tenian de aprobarlo! Era maravilloso, estaba todo fantastico, y lo querian aprobar practicamente en
campafa electoral. De eso se olvidan ahora. Como ya pasé el 26 de mayo, como algunos seguimos
aqui sujetos a los sillones, y hemos conseguido lo que queriamos. Ahora si, ahora los errores los
hemos encontrado, pero antes del 26 de mayo no, aquello estaba muy bien, y lo ibamos a traer al
Pleno, y teniamos la confianza de que lo que traiamos era maravilloso. Como cambian las cosas,
¢verdad? Qué casualidad, qué casualidad.

Le repito: a ustedes les importa nada lo del Plan General de Ordenaciéon Urbana. Parece ser que
tampoco les importa, aunque luego se ponen medallas por ahi, cuando pueden, no les importa nada
que haya un numero importante de empresas en nuestra localidad, que no puedan ampliar, que no
puedan invertir, que no puedan generar empleo. Luego hablan del emprendimiento, de facilitar, de no
sé qué, pero eso, todo lo que esta pasando por el Plan General de Ordenacién Urbana, por su
incompetencia, por su ineficacia, eso no les importa.

En fin, que no se instalen nuevas empresas en Aranda. A ustedes, ;qué es lo que les importa
exactamente? ;Qué les importa? ;Nos lo podrian decir? ;Nos podrian contestar cuantos afios mas de
retraso vamos a tener en el Plan General de Ordenacion Urbana? ;Nos pueden asegurar hoy aqui,
esta noche, que va a ser un afo y medio realmente? ;Estan seguros? s Después de mas de ocho afios,
de cinco tirados a la basura, ahora les tenemos que creer que va a ser un afio y medio? ;A tenor de
qué les tenemos que creer? ;Por qué? ;Nos lo aseguran? 4 Lo firman en algun sitio?

¢, O el periodo que se va a tardar es en construir edificios? ;Cémo va a ser esto? ;A quién va a
beneficiar? ;A quién va a beneficiar este retraso? ;A quién? ;Nos lo pueden contestar? ;O no
beneficia a nadie?
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Son preguntas. Si quieren, me contestan, que quedan aqui, en este Pleno. ;Qué politicos son los
responsables? ;Hay algun politico responsable? ;La alcaldesa? ¢ EIl concejal de Urbanismo? Porque
hablan mucho de las responsabilidades técnicas, pero de ninguna politica. Ninguna. Como aqui, que
hubiera pasado un angel. Todo esto, un tema tan grave, nada. No hay ninguna responsabilidad politica.
Volvemos a la casilla de salida, y divinamente, todo perfecto.

En fin, lo suyo de verdad que no tiene nombre. Lo de su interés politico, el interés general, no sabemos.
No sabemos a qué se dedican, no sabemos qué les preocupa, no sabemos lo que quieren, no sabemos
nada, y de verdad, la dimisién de la alcaldesa y la suya son obligadas. Obligadas por un tema tan
gravisimo como este. Pero ustedes, nada, perfecto, con hacer la revocacion, aqui no ha pasado nada, y
seguimos en la rueda de la fortuna.

En fin, desde luego, el Grupo Municipal Socialista no puede avalar esta incompetencia y la gravedad de
lo que esta sucediendo aqui en los ultimos anos, y lo que va a pasar aqui en breves minutos. Nosotros
vamos a votar en contra.

Sr. Sanz Rodriguez, PP

Responsabilidad. Es que es una palabra que queda muy bien, responsabilidad. Resulta que yo he dicho
practicamente en todas las comisiones que a mi me gustaria que se aprobase un Plan General el cual
el Partido Socialista lo aprobase, y estos cuatro afios hemos estado trabajando precisamente para que
eso se produjese, aceptando todas las intervenciones, todas las propuestas que el Partido Socialista ha
hecho.

A mi me gustaria decir qué empresas se han perjudicado en este sentido, que queda muy bonito: “es
que se ha perjudicado”. Yo creo que, al revés, precisamente lo que se ha conseguido durante estos
afos es que la ciudad de Aranda, y con todos los ARU que se han puesto en ejecucién y en marcha,
hacer una ciudad mas compacta y mejor que, es lo mismo que estaban sugiriendo los redactores del
Plan General. Por eso, cuando me dice responsabilidad politica, si responsabilidad politica, la verdad
es que es culpa mia, lo reconozco. Culpa mia por intentar que el Partido Socialista se sume a esa
propuesta y tener un Plan General para todos los ciudadanos.

Cuando el Grupo Podemos hablaba, yo me referia no a sumarte a la mayoria para dejarlo sobre la
mesa, que como se ha visto, lo Unico que hacemos con eso es entorpecer, retrasar, alargar, decir “un
afio y medio mas”. Claro, un afio y medio mas, mas un mes que hemos perdido ahora. Me referia a la
argumentacion. La argumentacion que hacias, para mi era un poco escasa. Por eso hacia referencia a
que te sumabas a la mayoria para dejarlo sobre la mesa, pero que lo entiendo, que tampoco es una
critica a mayores.

Cuando se habla de las 204 alegaciones nos referimos a que se han recogido y se van a recoger en el
Plan General todas las que se han aprobado. Légicamente, se tienen, y precisamente para eso se
hace, y para eso habiamos dicho el compromiso de todos los grupos politicos de la Comisién era que
se volviese a exponer dos meses mas, que no era necesario. No era necesario volverlo a exponer dos
meses mas, hasta que se ha realizado este informe. Pero nosotros, antes de eso, ya nos habiamos
puesto de acuerdo todos los grupos politicos en que ibamos a hacer una informacioén publica de dos
meses mas, y ahora lo que esta diciendo el informe, que no son dos meses, sino que hay que
retrotraer, son tres meses. Es lo Unico que vamos a perder.

Repito: en la Comisién de Obras, con el voto a favor vuestro. El informe que se propuso en la Comision
de Obras era con el voto a favor de Vox, en este caso de Izquierda Unida. Bueno, incompetencia o no,
yo me alegro mucho de que ya no tengas incompatibilidad y puedas dedicar mas tiempo a la politica.

Haciendo referencia a la intervencion, para que quede mas claro toda la argumentacioén, lo hacia el
teniente de alcalde, de las actuaciones que se han tenido en el Plan General. En el propio informe, son
54, mas la del Pleno, 55, mas la de la Comisién, 56, mas la de hoy, 57. 57 actuaciones, y solo voy a
leer las ultimas. 57 actuaciones.
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La 51, por la Secretaria general, dia 28 de diciembre del 2018, sobre el sector Arroyo de la Nava, en el
cual se tardé por parte de la Secretaria, afio y pico en hacer el informe, a peticion del Partido Socialista,
que queria a toda costa meter Arroyo de la Nava, a toda costa, y en este caso el concejal que les esta
hablando dijo que no tenia inconveniente si se entendia asi, que se metiese Arroyo de la Nava. No
habia ningun inconveniente, y el Partido Socialista dijo que queria seguridad juridica, y el informe de la
secretaria dijo: no supondria un supuesto de responsabilidad derivada de la accion. Eso es lo que dice
el informe de la secretaria, y simplemente por ese hecho del Partido Socialista se tardé afio y medio.
Luego, si es verdad que la secretaria tardo ese tiempo en confeccionarlo.

En el 52, el dia 5 de febrero de 2019 se recibe informe de Demarcacion de Carreteras. El dia 30 de abril
del ‘19 se realiza una consulta al Servicio de Evaluacion Ambiental de la Junta de Castilla y Ledn, que
luego la portavoz del Partido Socialista lee entre lineas lo que quiere leer, pero, claro, el dia 4 de junio
del 2019 recibe comunicacién del Servicio de Evaluacién Ambiental de la Consejeria de Fomento y
Medio Ambiente de la Junta de Castilla y Ledn, en relacion a la consulta, y en ese caso el Ayuntamiento
considera que debe entender que si que lo entendia en ese sentido, y entonces esta claro que no lleva
toda la razén que ella propone.

Como digo, luego el Pleno tal, hasta 57 intervenciones durante estos afios, en el cual se ha visto o no
se ha visto que en el caso de que no se ha trabajado, que yo digo que si que se ha trabajado, pero que
se ha trabajado todos los concejales, y si hay un tema de que la Comision no trabajado, lo podriamos
decir, pero yo digo al revés, que si que he trabajado la Comisién para realizar este Plan General. Pero
queriamos seguridad juridica en ese sentido, y el Partido Socialista asi lo defendia.

Siguen informes, en el informe de las consideraciones juridicas habla de los informes sectoriales, que
estamos de acuerdo, en este caso se ha visto, en el que insisten que los informes que en él se
mencionan sean previos a la aprobacion inicial del instrumento de planeamiento. Es lo que dicen, y
estamos de acuerdo, yo creo que en eso le doy la razén, porque asi lo es, y asi lo dicen los informes
juridicos.

La segunda, en la informacién publica se dice que la realizacion defectuosa del tramite de informacion
publica, en el cual todos lo hemos debatido, que se tiene que exponer en el Boletin Oficial de Castilla y
Ledén, en un diario de mayor difusién y en la pagina web del Ayuntamiento. Habia un certificado del
propio secretario del Ayuntamiento diciendo que si que existian esas tres acciones, y luego se ha
demostrado que no, que el diario de mayor difusion faltaba. Entonces, lI6gicamente, era nulo de pleno
derecho, y entonces habia que solventarlo con esta resolucién.

En el punto tercero, la sustraccion de vicios de nulidad existentes, que lo que hace es la revocacion de
estos actos para rectificar esos errores, que es lo que traemos hoy a Pleno.

En el punto cuarto, sobre el tramite ambiental y la Normativa aplicable, lo repito, no esta y se debe
aplicar la Ley 9/2006, de 28 de abril, sobre la Evaluacién de los Efectos de Determinados Planes y
Programas en el Medio Ambiente. Es lo que dice. No se invente mas cosas.

En el tema de las alegaciones presentadas, o que viene a decir es que todas esas alegaciones
presentadas se incorporan, aqui estan las 204 alegaciones presentadas, se incorporan en el
expediente, como un procedimiento de participacion ciudadana. Eso es lo que dice el informe. En este
caso también le respondo que estos interesados en el procedimiento, y se les deberan notificar todas y
cada una de las actuaciones administrativas que se realicen. Es decir, van a tener también derecho a
volver a presentar alegaciones, pero se les va a participar y se les va a natificar, y el tercer punto de la
resolucion de hoy es precisamente notificar. Pero, bueno, también es verdad que van a tener el
derecho, como no podia ser de otra manera, a poder presentar alegaciones. Faltaria mas.

Entonces, la Propuesta de Resolucion, l6gicamente, es revocar, como ha dicho el secretario, el acuerdo
de la aprobacion inicial para su aprobacion inicialmente, y normalmente que se proceda a la adaptacion
del documento de aprobacion provisional que ha sido informado en lo que se indica en los informes
técnicos y/o juridicos emitidos por los servicios municipales, y se formule el documento de aprobacién
inicial de la revision y adaptacion del Plan General de Ordenacion de Aranda de Duero, y notificar el
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presente acuerdo a todos los interesados personados en el expediente, y ordenar la publicacién en el
tablén de anuncios, en la pagina web y en el Boletin Oficial de Castilla y Leén.

Yo, la verdad, lo que pido es que todos los Grupos Politicos, y, sobre todo, todos los Concejales que
estéis en la Comision de Obras, nos demos la maxima celeridad para que todos estos tramites sean lo
mas beneficiosos para hacer un plan mejor, que no tenga fallos, que tenga los menos fallos posibles, y
que sea un bien para el futuro de Aranda de Duero. Que si que coincido con todos vosotros que es
importante, importantisimo, tener un Plan General, y no intentemos tirarnos los trastos a la cabeza,
porque al final lo que tenemos que hacer es un Plan General para todos, y por eso pido y digo,
principalmente al partido de la oposicién mas importante, que es en este caso el Partido Socialista, que
colabore, como lo ha hecho hasta ahora, que siga colaborando y siga apostando por tener un Plan
General de todos.

Estamos encantados de que nos hagan las propuestas que sean necesarias, y que vamos a
incorporarlas a ese Plan General, y para eso los técnicos, aparte de grupos politicos, asi lo tenemos.
Vuelvo a repetir: politicamente, no se ha intervenido en el plan, sino que simplemente se ha hecho a
consulta de los técnicos, tanto juridicos como arquitectos, para la redaccion de este proyecto, en el cual
nosotros solo nos han preguntado una serie de cuestiones, y nos hemos pronunciado sobre lo que nos
estaban preguntando o diciendo, pero nosotros absolutamente hemos metido en ningin momento una
disposicion de algo que nos interesase a nosotros personalmente, yo creo que a ningun grupo politico,
y al final lo que queremos es transparencia, y que al final tengamos un Plan General que sea de todos
los ciudadanos de Aranda de Duero.

Sr. Sanz Velazquez, PSOE

Nosotros queremos tener claro qué es lo que se va a votar. Se va a votar la revocacién del acuerdo
del 17 de octubre, y en el mismo acto, la aprobacién de nuevo de un Plan General de aprobacion
inicial? Esa es la duda que nosotros tenemos.

Sra. Secretaria,
Lo que se observa es dejar sin efecto la aprobacion inicial. Por tanto, el tramite que procede es elaborar
un documento de aprobacion inicial, que sera sobre la base del que habia, de aprobacién provisional,

para someterlo a los informes sectoriales, aprobarlo inicialmente y someterlo a informacion publica.

Sr. Sanz Velazquez, PSOE

De nuevo el inicial, no?

Sra. Secretaria

Como aprobacion inicial.

Sr. Sanz Velazquez, PSOE

De nuevo el inicial. Vale. Es que teniamos la duda.
Sra. Secretaria,
Un documento antiguo.

Sr. Sanz Velazquez, PSOE

El que salga, pero que en este acto no se hacian las dos cosas, que era la duda que teniamos
nosotros, de si es: revoco y a la vez apruebo el texto. No, se revoca sin mas, y ya empezamos a
trabajar de nuevo en la aprobacion inicial.
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Sra. Secretaria

Claro. Lo que se ordena es hacer los trabajos previos para tener un documento de aprobacién inicial
que se someta a informe.

Sr. Primer Teniente de Alcalde,

Una vez finalizado el debate y subsanadas las dudas, pasamos a votar el expediente 690Z.
¢ Votos a favor?
¢ Votos en contra?

¢ Abstenciones?

Sr. secretario, corrijame si me equivoco, han sido 8 votos a favor, 5 abstenciones y 6 votos en
contra. Por lo cual queda aprobado este punto del orden del dia.

Sometido el asunto a votacion se adopto el acuerdo por mayoria con 8 votos a favor (5
PP, 3 C'S) 5 abstenciones (2 VOX, 2 PODEMOS, 1 GRUPO MIXTO) y 6 votos en
contra.(6 PSOE)

3. ORGANOS DE GOBIERNO.

Numero: 2019/00000694H.

ENMIENDA A LA MOCION GRUPO MUNICIPAL PODEMOS PARA LA
ELABORACION DE ORDENANZA MUNICIPAL DE GESTION, PROTECCION Y
REGISTRO DEL ARBOLADO URBANO

ENMIENDA

Habiéndose presentado enmienda por el Portavoz del Grupo Municipal Vox con fecha
30/10/2019, con la antelacion exigida en el Reglamento Organico del siguiente tenor,
en relacién con la mocidén que a continuacidn se expone, con el siguiente tenor literal:

Por todo ello, se eleva a Ayuntamiento Pleno la siguiente propuesta de
ACUERDO
UNICO.- Eliminacién de los puntos dos, cuatro, cinco y seis de la mocién relativa

a la elaboracion de una ordenanza municipal de gestion, proteccion y registro del
arbolado urbano presentada por el Grupo Municipal PODEMOS.
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Abierto un turno de intervenciones se producen las siguientes:

Sr. Gete Nunez, Grupo Mixto

Ya dije todo lo que tenia que decir en el anterior Pleno acerca de esta mocién, y la vamos a apoyar,
simplemente.

Sr. Chagartequi Sanchez, Vox

Nosotros solicitamos la eliminacion de los puntos 2, 4, 5 y 6 de la mocién. Repetimos que desde Vox
queremos manifestar el mas firme convencimiento de la necesidad de inversion, cuidado y
mantenimiento de la biodiversidad del medio ambiente en nuestra localidad. Nos parece correcto el
trasfondo de la mocion presentada por Podemos, pero con matices. Creemos en crear una Ordenanza
municipal, por supuesto, para la gestion, control, mantenimiento y proteccion del arbolado, pero, sobre
todo, un férreo control del cumplimiento de la misma.

En conclusién, su mocién, creemos que es positiva. Suscribimos la creacién de la ordenanza, que esa

ordenanza se debata, se apruebe en el organismo que corresponda, y que una vez aprobada se lleve a
efecto, simple, llano y efectivo.

Sra. Salinero Ontoso, C's

Nosotros compartimos también parte de la parte dispositiva de la mocion, sobre todo el tema de instar
la creacion de la Ordenanza Municipal para la gestion, proteccion y registro del arbolado urbano. Es
cierto que en algunas otra de las cuestiones, no es que no estemos de acuerdo, pero hay cuestiones en
las que creo que el Ayuntamiento no tiene porqué entrar. Por ejemplo, realizar, en colaboraciéon de
asociaciones y colectivos, un registro de inventario. Si el registro lo hace, lo tendra que hacer el
Ayuntamiento. Si el resto se quiere sumar, tendran que sumarse ellos, pero nosotros desde aqui no
podemos instar a decir un “sumense a hacerlo”, creo yo.

La elaboracion de los itinerarios botanicos, no sabemos y no nos parece que Aranda... No es que nos
parezca mala idea, creemos que tampoco tenemos tanta diversidad como para creacién de unos
itinerarios botanicos. Pero, en cualquier caso, si por parte de la Concejalia de Medio Ambiente, una vez
que entre el técnico y estudie los temas, les parece oportuno, no vemos por qué no.

En resumidas cuentas, instar a los ciudadanos propietarios de espacio a que se sumen a esta iniciativa.
Volvemos a lo mismo: instarles, si en la ordenanza se pone una serie de normas que han de ser,
obviamente, de obligado cumplimiento, ya no es instar. Habra que poner las medidas, no para que se
inste a ello, sino para que cumplan con la ordenanza que se vaya a implantar.

Por tanto, nosotros creemos que hay partes de la mocion con las que no estamos de acuerdo, aunque,
desde luego, estamos de acuerdo en que el Ayuntamiento debe crear una Ordenanza Municipal de
gestion, proteccion y registro del arbolado.

Sr. Berzosa Peiia, PP

Nosotros vamos también en el sentido que decia la portavoz de Ciudadanos. En general, estamos de
acuerdo con la mocion presentada, pero hay puntos en los que no nos encajan algunas cosas, como,
efectivamente, sobre todo el registro de inventario de los arboles, que tiene que ser el propio
Ayuntamiento y no otros colectivos quien lo realice, independientemente de que el Partido Popular si
que esta también totalmente de acuerdo en buscar todos los medios y mecanismos desde este
Ayuntamiento para proteger el medio ambiente y la biodiversidad de la ciudad. En ese sentido, no
estando de acuerdo con algunos de los puntos, nosotros no la podemos votar a favor, pero no
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entraremos a valorar nada mas.

Sr. Sanz Velazquez, PSOE

Nosotros, evidentemente, estamos de acuerdo con la mocién, fue una mocion largamente debatida en
el ultimo Pleno que tuvimos, y creo que todos practicamente ya dijimos lo que habia que hacer.
Nosotros queremos hacer hincapié solo en dos o tres cosillas. La primera de ellas es la reposicion.
Nosotros, lo que no nos parece correcto, es que se van cortando arboles, no sabemos por qué, pero
incluso arboles en el centro de la ciudad, y ahi seguimos, anos después, no quiero ser exagerado, pero
probablemente cuatro o cinco afios si que hara que se cortaron los arboles del barrio de Santo
Domingo, se dejaron alli las toconas, y ahi siguen, la acera levantada y siguen las toconas.

Por tanto, no se ha hecho nada. Nosotros, lo que también pedimos es que, si alguna vez tienen a bien
reponer algun arbol, que no sea con raices invasoras, como ha pasado en algunas zonas, que les
estamos poniendo los arboles con las raices que se les metia literalmente dentro de las casas. Por
tanto, nosotros lamentamos, una vez mas, que es una pena que en estos ultimos ocho anos de
Gobierno del Partido Popular ha desaparecido la Concejalia de Medio Ambiente. Es una auténtica
pena, pero ha desaparecido. Todos ustedes siguen gobernando, son practicamente los mismos.
Llevamos ya ocho afios y medio, y la Concejalia de Medio Ambiente esta desaparecida.

A ver si el concejal actual lo retoma con un poco de impetu, con un poco mas de impetu que el que
tiene hasta ahora, porque hasta ahora, estos seis meses nos ha demostrado que esta haciendo
exactamente lo mismo que se venia haciendo la Concejalia de Medio Ambiente, y esperemos que se
haga algo diferente, porque el anterior concejal de Medio Ambiente, yo no sé, y, evidentemente, yo a
veces le entiendo, porque le colocaron alli, no era lo suyo y se centré en urbanismo, y asi nos ha ido
con el urbanismo, porque se centré en él.

Hace dos dias, la Ruta del Vino Ribera del Duero hizo un catalogo de arboles singulares. Por tanto,
vemos que cualquier organismo trabaja en ello. La Diputacién de Burgos también lo tiene. ¢Por qué
Aranda no? Yo no sé donde ustedes ven las dificultades. Lo tienen todo. De hecho, en Aranda ya se
intentd. Lo que pasa es que, bueno, debido a que, como repito, estan ustedes con el bastén de mando,
incluso perdiendo las elecciones, que les recuerdo que las ganamos nosotros, pero bueno, el juego
politico es asi y no nos queda otra que aceptarlo.

Pero ya se intentd, cuando en el afio 2003 se generd por parte de quienes entonces estdbamos
gobernando, la creacién de un libro, un libro que se titulaba “Mas alla del vino, flora y fauna de la Ribera
del Duero”, que lo escribié Miguel Angel Pinto, uno de los apartados especificos era islas forestales,
donde se hablaba ya, por si tienen a bien cogerlo, si se aprueba la mocién, donde ya se hablaba de los
arboles, el tipo de arbol que tenemos, el tipo de entorno que tenemos, y qué se podria hacer con ellos.

Ya para terminar, evidentemente, todos lo estamos viendo, llevamos ya practicamente un poquito mas
de una semana con la cumbre del Clima, que la tenemos aqui, en Madrid, aqui, en Espafa, y si en algo
coinciden todas las personas, todos los organismos, todos los dirigentes, todas las ONG que estan
hablando, es en reforestar. Ya no solo no quemar mas, porque encima es que el colmo esta siendo que
estamos criticando que echan la culpa a las ONG, o el otro dia leiamos que le echan la culpa a
Leonardo DiCaprio de que se esté quemando el Amazonas.

O sea, ya no solamente se pide que no se destruya mas, sino que se habla de reforestar. Porque todos
sabemos que los arboles son imprescindibles para nuestra propia vida. Por tanto, nosotros vamos a
apoyar la mocién. Nos gustaria que saliese adelante la mocién, y que una vez que saliese la mocion, se
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trabajase de verdad en ella, que es lo que nos tememos, que salga o no salga, la Concejalia de Medio

Ambiente estaba desaparecida, y esperemos que recobre el animo y trabaje en estos temas, que son
muy importantes para los ciudadanos de ahora y los del futuro.

Sr. Gonzalo Serrano, Podemos

Como estuvimos debatiendo largamente en el anterior Pleno, solo voy a decir el titulo y voy a leer los
seis puntos, para que recordemos, y para dar respuesta a los comentarios que habéis hecho
anteriormente.

“Mocion para la elaboracion de una Ordenanza Municipal de gestién, proteccion y registro del
arbolado urbano”. Me voy a saltar toda la exposicion y todo el argumentario, y me voy a los puntos, que
es lo que realmente solicitamos y lo que queremos que salga adelante.

“1. Instar al departamento municipal correspondiente a elaborar una Ordenanza Municipal de
gestion, proteccion y registro del arbolado urbano, dando la consideracién de seres vivos protegidos a
todos los arboles del término municipal, y que regule su cuidado y su conservacion, especialmente en
los siguientes sentidos: desarrollo de una Normativa de poda y trasplante, regulacion del tratamiento y
proteccion de los arboles en los espacios de obras y construcciones, cuidado y riego de los arboles en
caso de sequia, proteccion frente a agresiones, talas etcétera.

2. Realizar, en colaboracion con asociaciones, colectivos y otras instituciones, un registro
inventariado de los arboles existentes en nuestro municipio, que se adscribira al inventariado regional
de patrimonio natural, y se actualizara con cada modificacion.

3. Instar a la Concejalia de Medio Ambiente a que se tomen con urgencia las medidas necesarias
para proceder a la repoblacion del arbolado perdido en todo el municipio o su reposicion compensatoria
y paulatina, asi como impulsar la plantacién de nuevos arboles para la reducciéon de contaminacién
atmosférica en nuestro municipio.

4. La elaboracion de itinerarios botanicos, talleres pedagdgicos y creacién de campafas de
concienciacion ciudadana para la proteccion de los espacios verdes de Aranda.

5. Instar a la Junta de Castilla y Ledn a introducir los cambios normativos necesarios en la Ley de
Patrimonio Natural de nuestra comunidad, para otorgar a los arboles componentes de este registro de
una proteccion especial, reconociendo su valor intrinseco como seres vivos de nuestro entorno urbano.

6. Instar a los ciudadanos propietarios de espacios del municipio a que se sumen a esta iniciativa”.

Estos son los puntos. Por supuesto, no estamos de acuerdo con la enmienda que presentamos, de
eliminarnos los puntos 2, 4, 5 y 6, porque se quedaria en pafales esta mocion con solo los puntos 1y
3. Claro, por supuesto no estamos de acuerdo, porque en lo que creemos es en esta mocion.

Sobre lo que ha comentado también nuestra compafiera Elia, lo de las rutas botanicas, en nuestro
programa electoral, si hubo gente que se lo leyd, venia la elaboracién de una ruta verde urbana de
senderismo para unir todos los parques, zonas verdes, las riberas de los rios, que la verdad que aqui,
en Aranda, tenemos mucha riqueza en este sentido, de zonas verdes, y poder hacer una ruta urbana
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que englobara todos estos espacios verdes y medioambientales.

Agradecemos que la Concejalia de Medio Ambiente, con Olga Maderuelo a la cabeza, ha presentado el
proyecto de “Puente a puente”, lo cual es, en teoria, una idea de lo que nosotros queriamos llevar a
cabo, y agradecemos que se lleven a cabo estas iniciativas.

Sobre el punto 3, de elaborar las rutas botanicas, o el punto 6, que dice de instar a los ciudadanos
propietarios de espacios, también el punto 2, tener en cuenta a las asociaciones de vecinos colectivos,
simplemente nosotros, ya sabéis que estamos de acuerdo totalmente con la participacion ciudadana.
Entonces, no obligamos a la gente a participar ni a colaborar. Instamos a que, si quieren animarse y
quieren colaborar en esta elaboracion, y aportar nuevas ideas y aportar sus conocimientos en estos
temas medioambientales, por supuesto que se lo agradecemos y es lo que nos gustaria.

Por supuesto que nadie esta obligado, es realizar en colaboracién. Si no quieren colaborar, pues nada.
Instar a los ciudadanos. Si no quieren colaborar, pues nada, pero es una idea que a nosotros nos
gustaria que se llevara a cabo, que la participacion ciudadana fuera fundamental, y todos
colaboraramos en realizar este proyecto, y que, por supuesto, como ha dicho el Partido Socialista, no
se quede en estos folios, en papel, realmente, como ocurre con algunas emociones, y sea una realidad
en el municipio de Aranda de Duero.

Sr. Primer Teniente de Alcalde,

Finalizado el debate, como tenemos primero una enmienda, yo creo que lo que procede es la votacion
de la enmienda. Si prospera, se pasaria a votar la propuesta con la enmienda incorporada, y si no, la
propuesta conforme ha venido al Pleno. Entonces, pasamos a votar inicialmente la enmienda, que es el
expediente 694.H.

¢ Votos a favor de la enmienda?
¢ Votos en contra?
¢ Abstenciones?

Si no me equivoco, a favor han sido 2 votos, han sido 9 en contra y 8 abstenciones. Con lo cual, no
se aprueba la enmienda.

Sometido el asunto a votacion queddé rechazado por no obtener la mayoria precisa
para su consideracion, con el siguiente resultado 2 votos a favor (2 VOX), 8
abstenciones (5 PP y 3 C'S) y 9 en contra (6 PSOE, 2 PODEMOS y 1 GRUPO
MIXTO)

4. ORGANOS DE GOBIERNO.

Numero: 2019/00000695L.. MOCION GRUPO MUNICIPAL PODEMOS PARA LA
ELABORACION DE ORDENANZA MUNICIPAL DE GESTION, PROTECCION Y
REGISTRO DEL ARBOLADO URBANO
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MOCION
EXPOSICION DE MOTIVOS

La Ley 42/2007, de Patrimonio Naturaly Biodiyersidad, o La Ley 4/2015, de Patrimonio
Natural de Castilla y Ledn, establecen ambas la importancia esencial del paisaje
natural, como un elemento integrador del patrimonio de nuestra tierra y con unos
valores naturales, culturales, econdmicos y sociales que le pertenecen a nuestro
pueblo, asicomo la manera en la que las distintas administraciones publicas deben
colaborar para preservar, conservar y proteger nuestro entorno natural.

Desde la Union Europea, a través de sus distintas directivas de proteccion,
conservacion y cuidado de nuestros habitats, o bien por el reto econémico en el que se
ha convertido la cuestion del cambio climatico, esta llevando a cabo ingentes
esfuerzos de preservacion del arbolado y zonas verdes, asicomo acciones que
fomenten la mentalidad del derecho de las generaciones presentes y venideras a un
entorno natural, sano, limpio y habitable. La riqueza y variedad medioambiental de
nuestro pueblo se integra, en la fisonomia del municipio a través de las riberas,
parques, jardines ya sean publicos o privados, paseos, alamedas, o simplemente, pero
no menos importantes, aceras arboladas.

En nuestra zona de La Ribera hay una cultura muy arraigada de vida y encuentro en
la calle, por lo que el espacio publico es muy utilizado por el ciudadano durante todo el
afio como zona de ocio, reunion o esparcimiento (principalmente en sus numerosas
celebraciones, romerias y fiestas). Es por ello que se requiere de una conservacion
escrupulosa de espacios verdes, paseos, parques y aceras en las que se proteja el
arbolado como parte de nuestro patrimonio municipal que es. Sélo de este modo
podremos beneficiarnos de zonas protegidas en invierno y sombreadas en verano, a
tenor del aumento de temperaturas estivales y duracion de las mismas como
consecuencia del cambio en el clima que obviamente estamos ya padeciendo. Los
vecinos de Aranda contamos con la inmensa suerte de disfrutar del patrimonio natural
que nos regalan las riberas de los tres rios que confluyen en nuestro municipio, pero
que en ocasiones contrasta en abundancia con las zonas verdes y arbolado integrado
en el planeamiento urbanistico.

Esto nos debe hacer reflexionar para mejorar nuestro pueblo, ya que en algunos
barrios hay una permanente pérdida de arbolado, bien porque han sido talados, bien
porque se han secado por falta de riego, o porque no han sido repuestos, por lo que
se observan numerosos alcorques que son ademas un riesgo de accidente para los
viandantes, con las correspondientes quejas que esto origina.

En unos casos se plantan arboles donde aparentemente no se dan las minimas
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condiciones de espacio para su desarrollo. En otros, determinadas inversiones
urbanisticas han permitido la implantacion de arbolado en nuestra ciudad, pero no se
ha conseguido su adecuado mantenimiento a posteriori. En las zonas mas densas,
con acerados estrechos donde confluyen multiples factores, comercios, badenes,
mobiliario urbano y viviendas y balcones que dan a la calle, generan ademas una
fuente de conflicto sobre cual de ellos se ha de priorizar. En este caso son necesarios
recursos para promocionar campafas de divulgacidén que tengan como objetivo educar
al ciudadano en el conocimiento y el respeto al arbolado viario, asi como las razones
de su poda y su abatimiento en algunos casos.

Los esfuerzos de preservacion de nuestro patrimonio arandino han de ir orientados a
proteger lo arquitectonico, artistico, folklérico, gastrondmico, enoldgico, cultural,
bodeguero y también medioambiental. Y debe ir acompainado de acciones que
fomenten la conservacion de todo ello, no sélo para nuestro disfrute, sino también para
ofrecer al motor de nuestra economia turistica un entorno patrimonial sano, habitable y
unico. |

Por todo ello, se eleva a Ayuntamiento Pleno la siguiente propuesta de

ACUERDO
RIMERO.- Instar al departamento municipal correspondiente a elaborar una
Ordenanza Municipal de Gestidn, Proteccion y Registro del Arbolado Urbano, dando la

consideracion de seres vivos protegidos a todos los arboles del término municipal y
que regule su cuidado y su conservacion, especialmente en los siguientes sentidos:

« Desarrollo de una normativa de poda y trasplante.

« Regulacion del tratamiento y proteccion de los arboles en los espacios de obras y
construcciones.

« Cuidado y riego de los arboles en caso de sequia.
« Proteccion frente a agresiones, talas, etc.

SEGUNDO.- Realizar, en colaboracion con asociaciones, colectivos y otras
instituciones, un registro inventariado de los arboles existentes en nuestro municipio,
que se adscribira al Inventario Regional de Patrimonio Natural y que se actualizara
con cada modificacion.

TERCERO.- Instar a la Concejalia de Medio Ambiente a que se tomen con urgencia
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las medidas necesarias, para proceder a la repoblacién del arbolado perdido en todo el
municipio, 0 su reposicion compensatoria y paulatina, asi como impulsar la plantacion
de nuevos arboles para la reduccién de contaminacion atmosférica en nuestro
municipio.

CUARTO.- La elaboracion de itinerarios botanicos, talleres pedagdégicos y creacion de
campafnas de concienciacion ciudadana para la proteccion de los espacios verdes de
Aranda.

QUINTO.- Instar a la Junta de Castilla y Ledn a introducir los cambios normativos
necesarios en la Ley de Patrimonio Natural de nuestra Comunidad para otorgara los
arboles componentes de ese registro de una proteccion especial, reconociendo su
valor intrinseco como seres vivos de nuestro entorno urbano.

SEXTO.- Instar a los ciudadanos propietarios de espacios del municipio a que se
sumen a esta iniciativa.

, Y pasamos a votar la propuesta conforme venia al Pleno, que es el expediente 695.L.
¢ Votos a favor?
¢ Votos en contra?

¢ Abstenciones?

Han sido 9 votos a favor, 2 en contra y 8 abstenciones, con lo cual se aprueba la mocién.

Sometido el asunto a votacion se aprueba por mayoria de 9 votos a favor (6 PSOE, 2
PODEMOS , 1 GRUPO MIXTO) 8 abstenciones (5 PPy 3 C'S) y 2 votos en contra (2
VOX).

5. ORGANOS DE GOBIERNO.

Nuamero: 2019/00000700R.

ENMIENDA A LA TOTALIDAD ALTERNATIVA A LA MOCION DEL GRUPO
MUNICIPAL VOX PARA LA CREACION DE UN MONUMENTO, CALLE O PLAZA
DEDICADOS A LA UNIDAD NACIONAL

ENMIENDA
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EXPOSICION DE MOTIVOS

Analizado el texto y la propuesta de la mocién presentada por el grupo Municipal
de Vox, creemos que lo mejor hubiera sido poderlo debatir mas tranquilamente en
la Comision correspondiente. Desde el Grupo Municipal del Partido Popular
entendemos que eso mismo que da a entender Vox con la "Ley de memoria
histérica" en su texto, se da también con este tipo de mociones que Vox intenta
meter en los Ayuntamientos de Espafa donde tiene representacion.

Desde el Partido Popular, se esta trabajando en una nueva Ley la "ley de la
Concordia" que vendra a mejorar la "Ley de la memoria historica" y que
esperamos pueda poner fin a esta division entre espafioles que ultimamente ha
vuelto a tener un auge innecesario. Buscando en todo momento cerrar las
heridas abiertas por la Guerra Civil Espafola y la dictadura vividas en Espafia y
que ya tuvo su fin en 1975, lo que permiti6 a Espafia entrar en una nueva etapa
en la que todos nos marcamos las reglas de reconciliacién, convivencia y de
concordia que es la Constitucion Espanola.

Entendemos que las peticiones que realiza el Grupo Municipal de VOX ya estan
representadas en nuestra ciudad en calles y plazas, por lo que no tiene sentido
volver a aprobar lo mismo que ya existe.

Es por eso, el GRUPO MUNICIPAL DEL PARTIDO POPULAR en aras a cerrar todas
las heridas abiertas y que por fin llegue la reconciliacion definitiva en Espafa propone
el siguiente ACUERDO sustitutorio del presentado por el Grupo Municipal de Vox
para su aprobacién por este pleno. |

Por todo ello, se eleva a Ayuntamiento Pleno la siguiente propuesta de

ACUERDO

UNICO.- La creacién en el municipio de un Monumento, calle o plaza dedicados a la
"Concordia".

Sr. Berzosa Peia, PP
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Por una cuestion de orden, sefor alcalde, si me permite. El Partido Popular, en este sentido, la
enmienda que presento el 30 de octubre con registro de entrada 9267, la retira en este momento del
Pleno.

Se retira del orden del dia a peticion del portavoz del Grupo Municipal Popular.

6. ORGANOS DE GOBIERNO.

Numero: 2019/00000812K ENMIENDA A LA TOTALIDAD A LA MOCION PARA LA
CREACION DE UN MONUMENTO, CALLE O PLAZA DEDICADOS A LA UNIDAD
NACIONAL (EXPTE 2546/2019)

La exposicidon de los puntos 6 y 7 se hace conjuntamente para su votacién posterior
en primer lugar de la enmienda a la totalidad y subsiguiente votacion, caso de no
prosperar la enmienda, de la mocion.

EXPOSICION DE MOTIVOS

En Aranda hemos sido pioneros, antes incluso a la entrada en vigor de la ley de
memoria historica, en materia de memoria democratica y denominacién de calles
atendiendo a la historia de nuestro pais.

El 21 de mayo de 1990, el alcalde Ricardo Garcia Garcia-Ochoa con el gobierno del
CDS se cambian casi todos los nombres de las calles con referencias al régimen
dictatorial anterior a nuestra democracia y constitucion. Los nombres de calles que se
eliminaron fueron entre otros los de José Antonio, Plaza del Caudillo y Avenida de los
caidos, sustituidos por los nombres originales, anteriores a la dictadura. En 2008 se
terminan de eliminar los nombres de calles referidos a la dictadura como son los de
General Yague, Lucio Velasco y José Maria Redondo sustituidos por Ponce de Ledn,
2 de mayo y Nufez de Balboa respectivamente.

En nuestro municipio contamos con numerosas calles y plazas referidas a la historia
de Espafia como Fernan Gonzalez Conde de Castilla y Alava, El Cid, Colén
descubridor de América, Isabel | de Castilla, escritores como Cervantes o Antonio
Machado o pintores histéricos como Salvador Dali, Sorolla, Velazquez etc.

Aprovechando que tratamos el tema de memoria democratica,

Por todo ello, se eleva a Ayuntamiento Pleno la siguiente propuesta de

ENMIENDA

PRIMERO.- La eliminacion, por parte de los servicios municipales, de placas pre-
democraticas y anticonstitucionales que puedan quedar en nuestro municipio como lo
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son las del ministerio de la vivienda franquista.

SEGUNDO.- Sustituir el escudo de la dictadura existente en la fuente del parque de la
Virgen de las Vifas por uno de la Espafia democratica.

TERCERO.- Iniciar los tramites con la Junta de Castilla y Ledn para poner en valor el
antiguo campo de concentracion que existio entre los afios 1937 y 1939 en nuestra
localidad, a través del Consejo Asesor de la Memoria Historica para conseguir los
fondos necesarios designados en el articulo 15 del Decreto 9/2018, de 12 de abril, de
la Memoria Histérica y Democratica de Castilla y Ledn.

CUARTO.- Una vez realizados estos tramites, crear un monumento a la Fraternidad
del pueblo espanol

Sr. Primer Teniente de Alcalde

Entonces, queda la propuesta presentada por Vox y una enmienda a la totalidad alternativa. Con lo
cual, si os parece bien lo debatimos todo de forma conjunta, sometemos a votacion la enmienda. Si
prospera, se queda asi ya, y si no prospera, se somete a votacion la propuesta inicial.

Lo debatimos en conjunto y se vota primero la enmienda. Si se aprueba la enmienda, ya no se tiene
que votar la propuesta inicial, y si no se aprueba la enmienda, si que se vota la propuesta inicial.

Sr. Holgueras Recalde, Vox

Presentamos una enmienda en el pasado Pleno, en fecha 25 de octubre, con una proposicién mocion
para la creacién de un monumento, calle o plaza dedicados a la unidad nacional. Aparte del texto de la
enmienda, que no voy a leer, porque ustedes ya conocen sobradamente, y no queremos volver a repetir
lo que ya esta escrito en un papel, que no tenemos necesidad, si queremos establecer que nuestro
articulo numero 2 de la Constitucion espafiola establece que la Constitucion se fundamenta en la
indisoluble unidad de la nacién espafiola, patria comun e indivisible de todos los espafoles, y esto es lo
que dice el articulo 2, y en el momento en el que presentamos la mocion, la situaciéon en Catalufia, era
ciertamente mala, como sigue siendo ahora, pero con especiales incidencias y altercados en la propia
ciudad de Barcelona.

Simplemente, queriamos tener un gesto de que todos los arandinos estamos concienciados en este
articulo numero 2 de la Constitucion. Nos daba bastante igual el modo o manera. De hecho, queriamos
consensuarlo. De hecho, el dia de ayer se consensu6 con el Partido Popular. Ayer hablamos con el
Partido Popular porque ellos habian presentado una enmienda alternativa en la que decian que ibamos
a hablar de la concordia, y sobre esa concordia, lo que quedamos con el Partido Popular era que como
alternativa y como transaccién a esa enmienda que presentamos, sé que no esta escrito, pero bueno,
esto es lo que hablamos, y nosotros tampoco tenemos necesidad de mentir.

Si he de contar la verdad, ibamos a poner una bandera grande en la Plaza de la Constitucion, una
bandera de Espana que iba a servir como monumento, y esa era la transaccion que teniamos hablada
con el Partido Popular.

Extrafia a quien habla en este momento que el concejal de Obras dice: “ustedes en la comisién votaron
a favor del Plan General Urbano”. Si, nosotros hemos hablado con ustedes, y hemos quedado en el
tema este, de poner una bandera, y de repente nos sorprende con una mocioén, que, por cierto, nos
hemos enterado por la prensa, porque sera un defecto de la tramitacion electrénica, pero a nosotros,
esta mocién que han presentado conjuntamente todos ustedes, no nos ha llegado, tampoco nos habia
dicho ninguno de los partidos nada de nada hasta el dia de hoy, que no fuese asi.

Entendemos que esto es un boicot a Vox. Es la definicién del enemigo, los excluidos. No interesamos,
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pues no somos politicamente correctos, somos un partido de derechas que no tenemos complejos, y
entendemos que todos los demas quieran hablar del enemigo. No esta aqui la sefiora alcaldesa, pero si
me gustaria decirle que parece que se le olvida, y eso que el Partido Socialista, en todos y cada uno de
los Plenos, le recuerda, y en las comisiones, que usted es alcaldesa gracias a los votos de Vox. Gracias
a los 1.300 votos de Vox y a sus dos concejales, y se lo recuerdan todos y cada uno. Pero parece que
en esta mocion se le ha olvidado. No sé, igual se ha puesto mala por eso.

Pero es que lo peor de todo no es la presentacion de la enmienda, lo peor de todo esto es que se ha
hecho a las espaldas, y que ustedes, en conciencia, todos y cada uno de los componentes aqui del
Partido Popular, vayan a votar esta mociéon que les han dado, y estén conformes en su verdadera
conciencia, con lo que estén votando. Desde luego que nos sorprende. Bueno, quiza no. Quiza no sea
simplemente el consenso progre, sino como venia diciendo anteriormente, la definicion del enemigo, los
excluidos.

En fin, nuestro pacto por la bandera de Espana también con el Partido Popular, ese pacto al que aludia
antes, al que habiamos llegado, esa transaccion que le parecia muy bien al Partido Popular, también
estda amparada en el articulo 4 de la Constitucion espariola. La Constitucion espaiola establece que la
bandera es roja, amarilla y roja, y es un articulo constitucional, y es la que nosotros queriamos poner.
Lo que nosotros defendiamos en nuestra mocion es que los partidos politicos no podemos jugar a
historiadores. Tenemos que hacer cumplir las leyes, y respetar, votar y gestionar, y ya el colmo de los
males de esta mocion es nuestra palabra “unidad”, “unidad de la nacién”, que es lo que pedimos, que
esta en la Constitucion en el articulo 2, se quiera sustituir, por todos ustedes, por “fraternidad”. ¢ Alguno
de ustedes ha leido la Constitucion? Diganme dénde esta la palabra “fraternidad”. Pero yo ya les he
dicho dénde esta la palabra “unidad”.

Sr. Gete Nufiez,Grupo Mixto

Voy a pasar a leer la enmienda. Pero es que antes si que me gustaria hacer algunas apreciaciones.
Parece ser que ahora al fascismo se le denomina “un partido de derechas sin complejos”. Pues no,
mire, es fascismo. ¢Por qué? Porque ustedes si que hablan mucho de la unidad nacional, pero en su
mocion lo unico que habla de la unidad nacional es el titulo. La unidad nacional, porque luego empieza
a hablar en contra de la Ley de Memoria Historica, que se pretende proscribir cualquier otra vision de la
historia, que se pretende promover la censura y limitar la libertad de expresion.

No vemos nada, en la escueta mocidn que presentan ustedes, que, por otro lado, hay que recordar que
se presenta al dia siguiente de la exhumacion de la momia de Franco, parece mas como un berrinche a
que saquen a vuestro lider de ese mausoleo nacional que habia, que estuviera enterrado en el mismo
sitio que sus victimas. Parece que os molesta, porque lo que se pide en la mocién es creacion en el
municipio de un monumento, calle o plaza dedicados a la reconciliacién nacional, y la creacion de algun
monumento, calle o plaza a la historia de Espafa, e incluso a Espafia. No habla ni venia ningun
acuerdo de la unidad nacional, por mucho que el portavoz de Vox hable aqui de la unidad nacional.

Por eso, y por el desarrollo de esta mocién, nos hemos puesto de acuerdo Partido Socialista, Partido
Popular, Ciudadanos, Podemos e Izquierda Unida, para presentar la siguiente enmienda, que dice asi:

“Ante la falta de realidad con la historia de este municipio en la mocién presentada por el Grupo
Municipal de Vox, los grupos municipales de tan diferente ideologia politica nos hemos visto obligados
a firmar la siguiente enmienda a la totalidad alternativa al expediente 2546/2019, mocién para la
creacion de un monumento, calle o plaza dedicado a la unidad nacional.

En Aranda hemos sido pioneros, antes incluso a la entrada en vigor de la Ley de Memoria Histérica,
en materia de memoria democratica y denominacion de calles atendiendo a la historia de nuestro pais.
El 21 de mayo de 1990, el alcalde Ricardo Garcia Garcia-Ochoa con el Gobierno del CDS, se cambian
casi todos los nombres de calles con referencias al régimen dictatorial anterior a nuestra democracia y
Constitucion.

Los nombres de calles que se eliminaron fueron, entre otros, los de José Antonio, Plaza del Caudillo
o Avenida de los Caidos, sustituidos por los nombres originales anteriores a la dictadura. En 2008 se
terminan de eliminar los nombres de calles referidos a la dictadura, como lo son el de General Yaglie,
Lucio Velasco y José Maria Redondo, sustituidos por Ponce de Ledn, 2 de Mayo y Nufiez de Balboa,
respectivamente.
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En nuestro municipio contamos con numerosas calles y plazas referidas a la historia de Espafa,
como Fernén Gonzélez, que fue conde de Castilla y Alava, El Cid, Cristébal Colén descubridor de
América, Isabel | de Castilla, escritores como Cervantes o Antonio Machado, o pintores histéricos como
Salvador Dali, Sorolla, Velazquez, etcétera, y todos hacen referencia a la historia de Espafia.

Aprovechando que tratamos el tema de memoria democratica, solicitamos:

Primero. La eliminacién, por parte de los servicios municipales, de placas democraticas y
anticonstitucionales que pueden quedar en nuestro municipio, como lo son las del Ministerio de la
Vivienda franquista.

Segundo. Sustituir el escudo de la dictadura existente en la fuente del parque de la Virgen de las
Vifias por uno de la Espafia democratica.

Tercero. Iniciar los tramites con la Junta de Castilla y Leén para poner en valor el antiguo campo de
concentracion que existié entre los afios 1939 y 1938 en nuestra localidad, a través del Consejo Asesor
de la memoria histérica, para conseguir los fondos necesarios designados en el articulo 15 del Decreto
9/2018, de 12 de abril, de la memoria histérica y democratica de Castilla y Leén.

Cuarto. Una vez realizados estos tramites, crear un monumento a la fraternidad del pueblo espafiol’.

Me voy a remitir a una de las frases que viene en la mocién presentada por el Grupo Municipal de Vox,
y haciendo referencia a la Ley de Memoria Histérica, dice que la finalidad de esta ley era dar un relato
oficial a la contienda y proscribir cualquier otra visién de la historia, provocando la divisién entre los
espafoles. Claro, hay que tener algunas cosas en cuenta. La historia, y esto lo sabemos todos y todas,
la escriben los vencedores, y en este pais los que vencieron tras el golpe de Estado fascista fueron el
general Franco con toda esa amalgama de extremas derechas y derechas que le acompafaban.

Me vino a la mente un articulo publicado en la Cartelera Arandina hace unos meses, de gente de
Aranda, de testimonios que se hicieron ante el alcalde en 1979, una vez ya llegada la democracia, y
cuando se pudo empezar a hablar realmente de lo que pasé en este pais, no solamente la visién de
uno de los bandos, sino la visién de ambos y la vision real, que es lo que tiene que contener la historia
de Espafia.

Decian, por ejemplo, Juliana Garcia Gonzalez decia: “El 15 de agosto de 1936 fue detenido y
encarcelado en Aranda de Duero mi esposo, Francisco Bravo Martinez. Sobre las nueve de la noche
me personé en la carcel para llevarle la cena, y alli pude verle. Hablando con él me dijo: Juliana, trae a
los nifios, es para hacer una declaracién. Me han dicho que me van a poner en libertad. Cumpli cuanto
me indicd, llevandole a los nifios, a los que beso, pero sin que hiciera declaracién alguna. Estuve
llevandole la comida durante varios dias. Uno de ellos, al llevarle el desayuno, me encontré que su
colchon y su reloj estaban recogidos.

Los carceleros me dijeron que ya no hacia falta que llevara mas comida, porque mi marido habia salido
con rumbo desconocido en unién de otros comparieros de prision. Desde esa fecha no supe mas de él.
Con posterioridad pude averiguar que mi marido fue fusilado y enterrado en un monte existente junto a
la carretera de La Aguilera, en unién de los presos que anteriormente estuvieron con él en la carcel.

Uno de ellos fue fusilado abrazado a su mujer, la cual también muri6”.

Florencia Pena, viuda de Félix Velasco Garcia declaraba: “Que, estando mi esposo sentado en la
puerta de su casa, teniendo sobre sus rodillas a sus hijas Natividad e Isabel, se personaron dos
falangistas de fuera de Aranda, acompariados de un guardia municipal, que fue quien les llevé hasta su
domicilio. Se llevaron a mi marido a los calabozos de la casa consistorial, donde estuvo hasta las cinco
de la mafiana del dia siguiente.

Cuando me personé en la carcel junto con mi cufiada Petra para llevar el almuerzo, los carceleros me
indicaron que cuidara de nuestros hijos, entregandome el reloj de bolsillo de mi esposo. Otras personas
me indicaron que habian llevado a fusilar al término de La Lobera, a unos tres kildbmetros de Aranda.
Me personé en ese lugar, y la fosa no estaba totalmente tapada, viéndose restos de ropas y sangre”.
También Andrea Marina Cirbian, viuda del guardia municipal Dionisio Gonzalez Angulo, quien
manifestaba ante el alcalde: “Que un dia del mes de agosto de 1936, estando mi esposo en casa a la
hora de comer, fueron a detenerle dos desconocidos acompariados de dos guardias municipales, que le
indicaron su domicilio llevandose a mi marido preso a los calabozos de la casa consistorial. Al dia
siguiente, cuando fui a llevarle la comida, los carceleros me dijeron: sefiora, cuide de sus hijos, porque
a su marido le han fusilado.
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Pregunté a los guardianes dénde le habian llevado, respondiéndome que, en el término de La Lobera, y
que alli habia sido fusilado y enterrado con otros mas. Me personé en el terreno, comprobando que alli
estaban las zanjas que sirvieron de fosa”.

Jesus Sanz Gutiérrez, detenido y encarcelado en los calabozos. “En la noche del 6 de agosto vaciaron
los calabozos, nos sacaron a todos presos, y en un camioén nos llevaron al monte de la Costajan, a
colocarnos junto a unas fosas alli cavadas, logré escapar. Escondido en el monte pude escuchar las
descargas que hacian a los demas detenidos”.

Afectaron a una multitud de familias arandinas y riberefias. Se calcula que, en el verano de 1936, en
apenas dos meses, en torno a 700 hombres y mujeres fueron fusilados en la ribera del Duero por
elementos sublevados. 500 de estas victimas han sido localizadas, quedan todavia 200 por localizar.
Con esto 4 qué quiero decir? Que cuando Vox habla en su mocion de que la finalidad de una ley de
memoria histérica que tenia que haber venido antes, y que yo, que he nacido en 1987, que no he
conocido para nada el anterior régimen, no tendria que estar ahora pidiendo la eliminacion de placas de
un régimen franquista ni restos de un régimen franquista, sino que en todos estos afos ya se tenia que
haber dado.

Creemos que esta historia, que también es historia de Aranda, que es historia de Espafia que no se
conté durante los afios de la dictadura fascista, la Ley de Memoria Histérica viene a permitir que se
cuente, y por eso creemos que es necesaria.

Sr. Gonzalo Serrano, Podemos

Esta muy bien la Constitucién esparfiola. Nosotros también nos la leemos. Nos la hemos leido en varias
ocasiones, y aqui la tengo también. A mi me gusta el articulo que ha leido usted, me parece estupendo,
todos los articulos de la Constitucién merecen respeto y, por supuesto, apreciacion. Por ejemplo, a mi
me gusta el articulo 13: “Los extranjeros gozaran en Espafa de las libertades publicas que garantiza el
presente titulo en los términos que establezcan los tratados y la ley”, o el 14: “Los espafioles son
iguales ante la ley, sin que pueda prevalecer discriminacién alguna por razén de nacimiento, raza, sexo,
religion, opinion o cualquier otra condicion o circunstancia personal o social”.

Asi, uno tras otro, son 169 los articulos, pero, por ejemplo, el 27: “Todos tienen derecho a la educacion.
Se reconoce la libertad de ensefianza”. El 28: “Todos tienen derecho a sindicarse libremente”. Solo leo
un poco el inicio de los articulos. El 31: “Todos contribuiran al sostenimiento de los gastos publicos, de
acuerdo con su capacidad econémica, mediante un sistema tributario justo, inspirado en los principios
de igualdad y progresividad, que en ningun caso tendra alcance confiscatorio”. El 35: “Todos los
espafioles tienen el deber de trabajar y el derecho al trabajo, a la libre eleccién de profesion u oficio, a
la promocién a través del trabajo y a una remuneracion suficiente para satisfacer sus necesidades y las
de su familia, sin que en ningun caso pueda hacerse discriminacién por raza p por razén de sexo”.

Por ejemplo, el 40: “Los poderes publicos promoveran las condiciones favorables para el progreso
social y econémico, y para una distribucién de la renta regional y personal mas equitativa, en el marco
de la politica de estabilidad econémica”. O el 41: “Los poderes publicos mantendran un régimen publico
de Seguridad Social para todos los ciudadanos, que garantice la asistencia y prestaciones sociales
suficientes ante las situaciones de necesidad, especialmente en caso de desempleo. La asistencia y
prestaciones complementarias seran libres”.

Ya para terminar voy a decir también el 47: “Todos los espafioles tienen derecho a disfrutar de una
vivienda digna y adecuada”. El 48: “Los poderes publicos promoveran las condiciones para la
participacioén libre y eficaz de la juventud en el desarrollo politico, social, econémico y cultural”, y el 50:
“Los poderes publicos garantizaran mediante pensiones adecuadas y periddicamente actualizadas la
suficiencia economica a los ciudadanos durante la tercera edad”.

Estos articulos también vienen en la Constitucion. A nosotros también nos gustaria que se cumplieran
todos y cada uno de ellos. En su propuesta, en su mocién, ponen en debate lo que es la Ley de la
Memoria Histdrica. Yo he traido aqui tres libros, que, por supuesto no tengo intencion de leérselos, y
menos integros, pero si me gustaria aconsejar si alguien quiere leérselos, porque a mi me parecen muy
interesantes. Se titulan Semilla de libertad, Semilla de libertad 2, el expolio franquista y Las memorias
del abuelo.
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Estos libros han sido escritos por José Maria Rojas Ruiz. Este sefior pertenece a la Asociacion “En
medio de Abril”, que es una asociacion memorialista de aqui, de Aranda, que hacen una gran labor, y
yo personalmente se lo queria reconocer. Habla de toda la gente, son testimonios y datos de todos los
asesinados durante la dictadura del franquismo, y posteriormente de la guerra civil. No estamos
hablando ya de la guerra civil, sino la etapa posterior, que es lo que la Ley de la Memoria Historica
defiende. Lo que muchas familias quieren es simplemente dar sepultura digna a sus familiares, que se
encuentran actualmente en cunetas y en fosas comunes. Somos el segundo pais del mundo con mas
desaparecidos en fosas comunes, después de Camboya.

En teoria, unos 114.000 desaparecidos quedan todavia en Espafia. A nosotros nos parece un tema
bastante serio y digno de respeto también. No me quiero alargar mucho. Luego si que les voy a leer...
Bueno, mejor lo hago en esta intervenciéon y en la siguiente les digo otras cosas. Yo creo que es un
tema importante. Solo es un pequefo parrafo:

“Cuando contaba 43 arfios, fusilaron a su marido Gastor Gil Antén, mi padre...”

“Dejandola con nueve hijos, el mayor de 16 afos, sin ningtin medio de subsistencia para hacer
frente a la manutencién de su numerosa prole, agravada por la asistencia de su madre politica, que se
hallaba paralitica y a su cargo. Le prohibieron, igualmente, recibir ayuda de nadie, incluida la de su
propia familia, y me pregunto que si esto no era condenarnos a morir de hambre.

Otro hecho muy grave era recibir la visita diaria de Elias Santamaria Marcos, reclamando la entrega de
una pistola que habia pertenecido a mi padre, y que antes de producirse la rebelién militar ya habia
entregado por orden gubernativa, segun puedo acreditar mediante recibo de entrega, en el cuartel de la
Guardia Civil. Dicho individuo amenazaba con pegarnos un tiro tanto a mi madre como a nosotros si no
se la entregabamos, al tiempo que disparaba dentro de nuestra casa.

No se pudo entregar porque no la teniamos. Este sujeto, ya fallecido completamente alcoholizado y
abandonado por todos. Conmigo tampoco podia contar mi madre, ya que a pesar de mis pocos afos
me encontraba trabajando en un pueblo de La Rioja, y posteriormente movilizado por el ejército de
Franco, incorporado a los frentes de combate.

Hubo bastantes més detenidos de los resefiados anteriormente. Unos debido a las declaraciones de
los cargos publicos, otros por diferentes causas, pero pronto eran puestos en libertad al tratarse de
personas vinculadas al movimiento. A otros, la vida intenté hacérsela poco menos que imposible, llena
de sorpresas y sobresaltos. A altas horas de la noche les hacian las visitas rutinarias anunciandoles su
detencion y recreandose con sus miedos. A consecuencia de estos sobresaltos fueron abriendo
extrafias enfermedades que los llevaron a la tumba”.

No quiero leer mas. Creo que lo de la Ley de la Memoria Histérica es un tema demasiado importante
como para ningunear y no tener en cuenta.

Sra. Salinero Ontoso, C's

Simplemente queria comentar por qué el Grupo Municipal de Ciudadanos apoya y ha firmado la
enmienda a la totalidad alternativa, con relacion a la enmienda que presenté el Grupo Municipal de Vox.
Principalmente se fundamenta, no solo en el hecho de que, efectivamente, no entendemos cémo ahora
mismo, en la exposicion de motivos pueden decir que la Ley de Memoria Histdrica, que es del afio
2007, o sea de hace 12, afios que ha fracturado a los espafioles, creo que todo lo contrario, que es una
cuestion que era necesario hacer, precisamente para cerrar heridas, todo lo contrario que indica la
mocién de Vox. Sino porque, ademas, en su propuesta de acuerdo expone dos simples cuestiones:
creacion en el municipio de un monumento, calle o plaza dedicados a la reconciliaciéon nacional.

Hasta donde yo sé, no hay mayor reconciliacion nacional que la propia Constitucién espafiola, y en
Aranda tenemos la Plaza de la Constitucion, que de hecho se quitdé el nombre de Plaza del 7 de Agosto,
que era una fecha muy importante para los arandinos, no para los espafoles sino para la propia historia
de Aranda, porque a través de aquel acuerdo que firmaron muchisimos agricultores ese 7 de agosto se
pudo traer, fue el comienzo de la creacion de que la fabrica de Michelin pudiera implantarse en Aranda,
y eso, desde luego, ha contribuido muchisimo al desarrollo de la ciudad en el ultimo medio siglo.

O sea, renunciamos a ello precisamente para poder tener, creo que el mayor ejemplo de reconciliacion
nacional, que es la Plaza de la Constituciéon. Y segundo, porque en el segundo punto pone: “creacion
de algun monumento, plaza o calle de la historia de Espana”, y en Aranda, aparte de las calles que ya
se han puesto en la propia mocion, también tenemos la Plaza de la Hispanidad, la Plaza Principe de
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Espana en Sinovas, el polideportivo Principe de Asturias, el Hospital de los Santos Reyes. Creo que
estamos llenos de monumentos, plazas y calles dedicados a la historia de Espafia y a la reconciliacién
nacional, con lo cual no veriamos ninguna necesidad en los acuerdos que propone Vox. Por tanto,
nosotros nos hemos sumado a la enmienda a la totalidad que se ha presentado por parte de todos los
grupos politicos.

Sr. Berzosa Peia, PP

Nosotros, en un principio, cuando se presenté la mociéon de Vox, habia cosas que, de las dos
solicitudes que hacian en la propia mocioén, no nos encajaba. Lo de la creacidon en el municipio de un
monumento, calle o plaza dedicado a la reconciliacién nacional, como bien ha dicho Ciudadanos, ya
hay una plaza de reconciliacién nacional, que es la Plaza de la Constitucién. Esa Constitucion, esa
Carta Magna que nos dimos todos para estar en el momento en el que estamos, de libertades en
Espafia y de democracia total.

El segundo punto, la creaciéon de algun monumento, plaza o calle a la historia de Espafia o incluso a
Espaina. Si estamos totalmente de acuerdo, pero yo si que quiero recordar que el 20 de mayo la Junta
de Gobierno, en el afio 2016, 20 de mayo 2016, la Junta de Gobierno del Partido Popular, a peticion del
alcalde del barrio de Sinovas, cambié expresamente la Plaza Principe de Espafa por Plaza Espafia. En
Aranda ya existe una plaza de Espaia. Otra cosa es que no lo sepamos, pero si que existe, y ahi,
como se ha dicho aqui, un montén de calles y un montén de plazas que se refieren a la historia de
Espafia.

Nosotros somos el Partido Popular mas de mirar hacia adelante, de pensar en el futuro, pero sin olvidar
el pasado. Hay que reconocer que en este pais se vivieron unos afios muy complicados durante la
guerra y después de la guerra, y no podemos olvidar todas estas cosas. A nosotros, ademas, no nos
gusta la palabra “memoria histérica”. Nosotros estamos luchando por una nueva ley que se llame “ley
de la concordia”, y estamos en esa linea, y en el Congreso de los Diputados se esta trabajando por ello.
Pero eso no significa que no recordemos lo que se ha vivido aqui, y, sobre todo, que lo tengamos
presente para que no vuelva a suceder en este pais algo como pasé en su momento.

En la enmienda que se presenta por todos los grupos politicos, en este caso, menos Vox, qué mejor
monumento a la fraternidad que una bandera de Espaia, constitucional y democratica, en la Plaza de la
Constitucion. Hay un punto que habla de un monumento a la fraternidad. Se puede cumplir
perfectamente el articulo 4, con el que estamos totalmente de acuerdo.

Desde el Partido Popular si que queremos decir que todos los espafioles somos duefios de la bandera
de Espafia. No solo unos apuestan por ella mas que otros. Todos nos enarbolamos bajo esa bandera, y
todos defendemos esos colores y ese articulo 4 de la Constitucion. Nosotros hemos decidido estar en la
enmienda conjunta, porque si que entendemos que hay una serie de elementos, de placas
preconstitucionales, que si que es verdad que hoy en dia, siglo XXI, ya no tiene mucho sentido que
estén, y, sobre todo, por ese monumento a la fraternidad que perfectamente, y yo creo que nadie tendra
problemas, puede ser una bandera de Espafa en esta ciudad, una bandera grande, digna, y que sirva
ademas para hacer actividades en la plaza o en la zona en la que se quiera colocar.

Sr. Ortega Morgado, PSOE

La verdad que es dificil enfocar este debate, y he de confesar, y he de ser sincero, que llevo todo el dia
con él en la cabeza, y hasta que no he llegado aqui no he apuntado cuatro cosas, porque en realidad
no queria esto, lo que esta ocurriendo en este salén de Plenos. No queriamos esto. Nosotros tuvimos
nuestra reunion de partido ayer, y, evidentemente, estamos a favor al cien por cien de la mocién que
presentamos todos los partidos politicos excepto Vox. Creo que igual, si les hubieran propuesto a
ustedes sus companeros de Gobierno que firmaran esta mocion en vez de la suya, igual hasta lo
hubieran aceptado, porque es dificil decir que no a esta mocién. Es muy complicado.

A la ciudad no voy a hacer una referencia, porque, evidentemente, es una provocacion politica, la que
justifica su existencia. Yo digo que la democracia es tan sumamente cruel y tan sumamente dura, que
hasta ustedes tienen representacion dentro de la democracia, para poder decir todas aquellas cosas
que ustedes dicen por esa linda boca, y las escriben por estas lindas mociones. Pero no les voy a dar
mas éxito, ni les voy a dar mas fama. Porque, ademas, hablan ustedes mucho de la Constitucion, y a
nosotros lo que nos gusta de la Constituciéon es la capacidad que tuvieron, yo siempre digo, Fraga
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Iribarne y La Pasionaria de sentarse y llegar a un acuerdo.

Nosotros, en el 2019, nuestra generacién, que no hemos conocido a Franco, resulta que nos tiramos
toda la vida hablando de Franco y de la guerra civil, y esto me hizo recordar algo en lo que me siento
muy afortunado personalmente. He tenido la suerte de vivir con mis cuatro abuelos, mis abuelos
paternos y mis abuelos maternos, y me imagino que aqui, en esta sala, habra gente representada igual
que yo. Mis abuelos paternos son de la Castilla de Villanueva de Gumiel, y mis abuelos maternos son
de Extremadura, de Almendralejo, de Badajoz, donde estan representadas las dos Espanas.

Yo, sinceramente, sin querer ellos seguramente, me inculcaban sus propios planteamientos y sus
propias ideas. ¢Sabéis lo que recordaba hoy, gracias a la mocién esta que habéis presentado? Pues
que ellos, sin saberlo, decian siempre lo mismo, y por separado, y era que nunca mas volviera a ocurrir,
nunca mas volviera a ocurrir. Que nosotros nos tiremos horas, horas y horas hablando de lo que nunca
mas deberia de ocurrir, creo que nos lo deberiamos de hacer mirar.

Sobre todo, nos lo deberiamos de hacer mirar, porque nosotros somos politicos locales, donde tenemos
que hacer politica local, donde salimos a la calle y vemos las baldosas rotas, donde no tenemos
bomberos porque se estan haciendo mayores, se jubilan y faltan bomberos, donde no tenemos Policia,
que llevamos sin Policia. Estas son las cosas que el Partido Socialista quiere abordar y quiere hablar en
el Pleno, diciendo que, evidentemente, estamos al cien por cien a favor de esta mocion, pero es que
esta mocion que presentamos todos los partidos politicos, es que ya hay una ley que dice que es
obligatorio. Es que no deberiamos ni de perder el tiempo en hablar de ello.

Pero esto es un circo que ustedes estan creando, de un debate, cuando lo que tenemos que hablar es
del plan general y de los 400.000 euros que nos cuesta, y el retraso que eso conlleva. Tenemos que
hablar, otra vez, de las calles, de los barrios, de nuestros vecinos, de hacer un puente, del hospital. De
esto es de lo que tenemos que debatir, y de esto es de lo que tenemos que luchar, cosa que perdemos
el norte y perdemos las horas, y hacemos perder las horas a la gente como que fuéramos nosotros
politicos del Congreso de los Diputados, y somos politicos, afortunadamente, de Aranda de Duero.

Por lo tanto, nosotros vamos a votar a favor de esta mocién, y se lo voy a repetir otra vez.
Efectivamente, lo vamos a repetir otra vez: ustedes, los de Vox, la responsabilidad que verdaderamente
tienen es que Partido Popular y Ciudadanos, con su voto, estén gobernando, y no ganando las
elecciones. ;A cambio de qué? Por lo que vemos, de nada, porque encima no tienen ustedes ni buen
rollo. Esto va de gestionar 32 millones de euros al afio, y yo lo he dicho ya en la otra ocasion que pude
hablar, y de verdad, a nosotros lo que nos preocupa es venir a este salén de Plenos a debatir de esto,
no debatir de los verdaderos problemas de Aranda, y ademas ver y comprobar que ustedes se llevan
francamente mal, muy mal, y encima no han ganado las elecciones.

O sea, es que encima las han perdido. De verdad, al principio dio un poco rabia, pero ahora nos
preocupa, porque quienes lo pagan son los ciudadanos y las ciudadanas de la ciudad. Ahora ya nos da
igual. Gobiernen, pero gobiernen, y haganse responsables. Ustedes, si se van a dedicar a traer este
tipo de mociones para para este choque frontal entre unos y otros, entre rojos y azules, nosotros,
evidentemente, nos hemos presentado a las elecciones para gobernar en la ciudad de Aranda, y hacer
cosas por la ciudad de Aranda.

Entonces, pueden seguir debatiendo estas cosas, pero déjennos gobernar a los que si que queremos
hacer cosas. Si no, ponganse las pilas, o digales a sus socios que a ver si les dejan llevar areas. Que,
por cierto, nosotros es en lo Unico que estamos contentos, que a ustedes no les dejen llevar areas,
porque creemos que ya es un castigo mas severo a la ciudadania, que no se merece. Pero ya que
estan, que estén en condiciones.

Sr. Holgueras Recalde, Vox

En primer lugar, voy a contestar al sefior Ortega, porque de verdad le agradezco la intervencion. Me ha
parecido de un tono bastante bueno, democratico y positivo para la ciudad de Aranda. Le doy mi mas
sincera enhorabuena, aparte de que me gusta debatir con usted.
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Me ha recordado, sé que no le va a parecer un halago, al discurso de Abascal en Vistalegre, cuando
hablaba de sus abuelos. Fueron palabras de Abascal. Lo ha dicho, no pasa nada, es el sentido comun.
Abascal hablé exactamente de lo mismo que habla usted. No pasa nada. Esta bien, es que Abascal
esta bien.

Lo que parece que no nos dejan es la libertad de disentir. Todos los grupos politicos aqui han hablado
de que la Ley de Memoria Histérica es intocable. Ciudadanos en 2015 no decia eso. Partido Popular no
decia eso. Cuando les han sefialado con el dedo: “bueno, pues ahora estamos a que lo oigan estos”.
No, sean serios. Mantengan sus convicciones. Sean sensatos.

Lleva razén en otra cosa. Creo que ha dicho que va a votar a favor de la mocién, entiendo que va a
votar a favor de la enmienda. Pero si usted, como ha dicho: “no quiero debatir esto, es totalmente
innecesario, esto esta totalmente fuera de lugar”, ;por qué plantean una enmienda? Voten que no,
ustedes de Vox estan proponiendo un brindis al sol, voten que no, y no apoyen una enmienda para
decir: “no, su mocién no, una enmienda”. Votan no, no debatimos mas, y nos dedicamos a lo que de
verdad les importa a los arandinos: a los Bomberos, a la Policia. No haga demagogia, sea realista. No
haber presentado la enmienda. Haber votado que no, y nos lo habriamos quitado bastante antes.

Luego nos dice: “es verdad, el Partido Popular gobierna gracias a Vox, gracias a los dos votos de Vox,
hay que echarles, son personas que no saben gestionar 32 millones de euros”. Le preocupa como van
a gestionar 32 millones de euros. Vale, le preocupa. Le admito que me conteste para no cometer
errores. Pero es que, sefior alcalde, usted sali6 a los medios y dijo: “voy a plantear una mocién de
censura con todos menos con Vox, porque es que con Vox no se puede hablar”. ;No se puede hablar?
¢No hablamos de Sergio Ortega y yo? ;No hablamos? ;No nos hemos entendido en muchos
términos? Sea realista. Diga la verdad.

“No, no, es que tampoco me dejan. Es que mis jefes tampoco me dejan. Es que si Vox no son tan
malos”. Pero es que, joder, decir que hemos llegado a acuerdo con Vox, jjoder!

Ahora empezaré a contestar brevemente a los demas partidos. A Ciudadanos simplemente recordarles
que en Andalucia han derogado con PP y con Vox la aplicacion de la Ley de Memoria Histérica. Aqui
parece que son los defensores a ultranza. Que Albert Rivera, en 2015, votaba en todos los sitios en
contra de la memoria histérica, y le iba mejor electoralmente.

Al Partido Popular, no sean hipécritas. Ustedes estan apoyando una mocion con cuatro puntos
concretos. Cuatro puntos concretos, que son los que ha leido el sefior Gete, y eso son lo que quieren.
No, “no, ahora si la bandera”. No, digan la verdad. No quieren la bandera, quieren los cuatro puntos
concretos que ha dicho el sefor Gete. Eso es lo que quieren. No quieren la bandera, porque si
hubiesen querido la bandera, habriamos transado, y esto no habria llegado a otro término. Pero
ustedes no, ustedes quieren lo que quieren, y por eso apoyan esa enmienda. Eso es hipocresia en un
alto grado.

Después, como les vuelve a decir el sefior Ortega: 1.300 votos, dos concejales. Espero que en los
presupuestos que tengan que negociar con la izquierda, doten bien econdmicamente para que se
hagan todas estas partidas, porque hay que tener un criterio. Si apoyan esta enmienda, que tiene un
coste econdmico, la tendran que dotar. No se les olvide. Apuntenlo bien.

A Podemos. Le voy a leer el 20: “Se reconocen y protegen los derechos a expresar y difundir libremente
los pensamientos, ideas y opiniones mediante la palabra, el escrito o cualquier ofro medio de
reproduccién”. Podemos pensar que la memoria histérica esta bien o mal, y podemos proponerlo.

Al sefior Gete, como es joven, yo también pero un poco menos, y le gustan estas cosas, hay un juego
que consiste en que cada vez que empezamos con palabras que se repiten, pues un chupito. Usted ha
dicho tres veces ‘fascismo” y dos veces “Franco”, cinco chupitos. Creo que esta de sobra. Nosotros no
estamos hablando, ni de Franco ni del fascismo, estamos hablando de la creacién de un monumento, o
en este caso habiamos concretado en la bandera de Espana.

Pero es que, ademas, ha hecho una interpretacion parcial y sesgada de nuestro texto. Nosotros
dijimos... No voy a leerlo, insisto, no voy a leer todo, porque me parece que por todas estas razones
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venimos a denunciar que crear una verdad oficial nos lleva a un poder totalitario, en que la disidencia
no es un derecho, sino una causa de persecucion politica. Eso es lo que quieren ustedes con las
personas que pensamos diferente: perseguirnos.

Ustedes no pueden pensar en contra de la memoria histérica. No deben, no pueden. No es su derecho.
El dnico derecho que tienen ustedes es a decir que si, como hacen Ciudadanos y PP, y si no, les
seguiremos sefialando con el dedo, suplantando la labor, perdén, un poder que atenta frontalmente
contra los derechos inalienables que la Constitucion nos otorga, y que les hemos leido, y les ha leido el
sefior Gasparri, vulnerando la igualdad de los espafioles, articulo 14, sefior Garrasparri, reconocido en
el articulo 14 la Constitucién. Articulo que hace de llave para los derechos fundamentales y libertades
publicas, y atentando contra la libertad ideoldgica.

Desde el Grupo Vox, por lo que abogamos es por la reconciliacion de todos los espafoles, de los
abuelos del sefior Ortega. Por eso abogamos, y por el respeto a la libertad y a la historia de Espafia. La
auténtica memoria histérica sirve para advertirnos y evitar que caigamos en viejos errores, y eso es lo
que dice nuestra mocién. Sefores, eso es lo que dice, pero ustedes eso no lo han leido, porque les da
igual, porque nosotros, como dice el sefior Gete: “fascistas, fascistas, fascistas, Franco, Franco,
Franco”.

Esa es la realidad de la mocién. Hemos pedido un monumento. Nos podian haber dicho que no. Se han
reunido todos. No vamos a hablar con la ultraderecha, que son peligrosos y malisimos, y, por lo tanto,
va a ser una mocién que no se enteren, para darles en todo el morro, sefialarles y significarles.

Sr. Gete Nufiez, Grupo Mixto

Por aclarar, lo que hemos hecho es una enmienda a la mocién de Vox. ;Cémo vamos a contar con
Vox, si es una enmienda a su mocion? No tiene sentido hacerse una enmienda a si mismo, a no ser
que sea por un defecto legal que hayan detectado los servicios juridicos. Entonces, lo légico es esto
que ha pasado.

¢Que a usted no le gusta? Lo siento mucho. No le gusta, pero es que usted hablaba de que para
nosotros es como que ustedes no tienen derecho a hablar. Pero es que la realidad es que ustedes
estan aqui, que por un fallo del sistema democratico partidos como el suyo llegan a las instituciones y
tienen voz, y de la misma manera que pueden presentar este tipo de mociones, el resto de los partidos
que nos consideramos democraticos tenemos el derecho a enmendarles esta mocion, que aparte, y lo
he dicho antes, esta presentada justo al dia siguiente de que saquen la momia de Franco del Valle de
los Caidos.

Es como una pataleta de nifio pequefio, como una rabieta, de decir: “me llega justo del partido”, porque
ademas se entiende, porque, como he dicho antes, en el encabezado pide una cosa que luego ni habla
de la unidad nacional en el texto de la mocién, ni habla de la unidad nacional en los acuerdos a tomar.
Claramente se hace con toda la rabia y la pataleta de que hayan sacado a la momia de Franco del Valle
de los Caidos.

Yo aqui tenia bastante material para rebatibles esta mocion, pero es que, como decia el compafero
Sergio, quiero venir aqui a hablar de cosas que importan a la gente, a hablar de cosas del dia a dia y
de arreglar Aranda, no de estar metidos otra vez en este tipo de debates que no llevan a ningun sitio,
puesto que, y lo he dicho antes, esto tenia que estar hecho hace mucho tiempo, y estos acuerdos que
hemos presentado en la enmienda no tendriamos que haberlos presentado por el hecho de que ya
tendrian que haber estado hechos.

Por ultimo, hablaban de la reconciliacién nacional, y para Izquierda Unida creemos que no se puede
hablar de la reconciliaciéon nacional u otros eufemismos, como lo queramos llamar, mientras sigamos
teniendo vestigios en Aranda y en Espafia de la dictadura criminal existente en este pais entre 1939 y
1978. Es que todavia quedan cientos de monumentos, placas repartidos por el pais. La propia
Fundacién Franco, en Alemania seria incomprensible la Fundacién Adolf Hitler, o las mas de 114.000
personas que permanecen en las fosas comunes sin poder recibir un entierro digno por sus familiares,
tanto de una parte y de la otra, porque en mi familia no ha habido asesinados en el bando republicano,

Documento firmado electrénicamente (RD 1671/2009). La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante

el CSV: I - htips:/sede.arandadeduero.es




% Ayuntamiento de Aranda de Duero
ol

fue al revés.

Mi abuela fallecioé sin saber dénde estaban enterrados sus dos hermanos falangistas, que se fueron a
combatir al frente de las Vascongadas que llamaban en ese momento, y no volvieron a casa. Mi abuela
fallecié y no sabia donde estaban enterrados sus hermanos falangistas, que yo creo que tiene el
derecho, como cualquier espaniol o cualquier espafola, a saber, donde estan enterrados sus familiares.
Creemos que hay que hacer primero justicia con las victimas y con sus familias, que, por cierto, muchas
han muerto ya, como el caso de mi abuela, sin encontrar a sus seres queridos, y después si queréis
hablamos de reconciliaciones, concordias, fraternidad, como viene en la enmienda, que después de
hacer esas actuaciones que son necesarias y que se tenian que haber hecho ya, dedicar un
monumento a la fraternidad del pueblo espafiol, que se puede debatir. Nosotros no estamos cerrados a
debatir cual tiene que ser ese monumento.

Sr. Gonzalo Serrano, Podemos

En la linea de mis companferos, yo tampoco quiero andar volviendo tan intensamente al pasado y a
esos afnos tan tristes y terribles, pero las heridas que no se curan se cierran en falso, se enquistan y se
infectan. Eso suele pasar por lo general. Nos gusta parecer un pais moderno, democratico, y
sinceramente no creo que seamos ningun ejemplo de pais moderno y democratico, teniendo a tantas
familias con sus seres queridos sin donde estan y sin poderles dar un entierro y una sepultura digna,
esos familiares que fueron asesinados durante esa tenebrosa etapa de la dictadura del franquismo, y
también el otro bando, porque también lo hay, y también vienen recogidos en la Ley de la Memoria
Historica.

Recordar es facil para el que tiene memoria. Olvidar es dificil para quien tiene corazon. Esta es una
frase de Gabriel Garcia Marquez, que encuadra perfectamente el espiritu que impregna el anhelo del
Gobierno de recuperar la memoria histérica, la democratizacién verdadera de Espafa. Un esfuerzo
para mirar hacia adelante, pero cerrando las heridas en un escenario convulso, en el que no debemos
obviar que el complejo siglo XX sembré de trazas un presente, que es un puzle cuyas piezas aun no
terminan de encajar. Esto no es ninguna revancha, es la verdad, la justicia y la reparacion,
simplemente.

A mi, la verdad que sinceramente me gustaria que, en el futuro, cuando haya dinero, por supuesto, que
hay que hacer muchas cosas mas urgentes en Aranda, poder tener un centro memorialistico en el que
la gente, los nifos, los jévenes, también los mayores, todos podamos asistir, verlo, ver lo que sucedio
durante esos afos tan tristes, y que sirva de ejemplo para que no se vuelvan a repetir. Pero esto afecta
a todas las partes. Yo creo que son importantes los centros memorialisticos, como el que se podria
hacer, como viene aqui comentado en la mocion.

Sinceramente es eso, que no es una revancha ni nada por el estilo, simplemente es buscar la verdad, la
justicia y la reparacién, y que realmente se pueda pasar la pagina de todos estos afios tan tristes, y
tener realmente, como vosotros decis, una conciliacién, una fraternizacion, concordia o como queramos
llamarlo, pero toda esta gente que sigue sufriendo y padeciendo no encontrar a sus familiares, es dificil
hablarles de estas palabras.

Sra. Salinero Ontoso, C's

La verdad es que me resulta, no voy a decir gracioso, porque no lo es, el comentario del compafiero de
Vox, de D. Vicente Holgueras, diciendo que parece que eso es contra Vox. Pero si lo ha empezado
usted. Si ha sido su grupo municipal el que ha presentado una mocion sin tener ninguna necesidad.
¢ Por qué se extrafia, entonces, que, si no se lo ha planteado nadie, y ustedes solos, por si mismos, han
decidido: “vamos a presentar una mocién para que haya una plaza por la unidad de Espana”, que ya
existe? Luego se asombran de que los demas les digamos: “pero, hombre, ;dénde van?”, y que no
contemos con usted. Si usted lo empezo.

Ha sido su grupo municipal el que lo ha presentado. No quiera venir ahora a decir que es que todos han
sido contra Vox, y encima lo hemos hecho a espaldas y sin decirles nada. ;Qué les vamos a decir?
¢ Qué nos dijo usted a los demas a la hora de presentar la mocién? Ninguna. No nos dijo nada.
Entonces, no se extrafie de que los demas hagamos lo mismo. Usted ha presentado su mocion.
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Perfecto. No nos ha dicho nada nadie. Perfecto. Bueno, los deméas podremos presentar la enmienda
alternativa que buenamente nos parezca, y esa nos ha parecido mas oportuna, porque presenta, yo
creo que mas la unidad que la suya, puesto que al fin y al cabo parece ser que, al final, distintos colores
politicos si que hemos tenido mas unidad.

Sr. Berzosa Pefa, PP

Simplemente a los comparieros de Vox. Habla de hipocresia y votar y no votar, y el presupuesto.
Cuando llevemos una propuesta, que la llevaremos, para que la fuente de la Virgen de Las Vinas, ese
escudo franquista que hay roto por la mitad, se quite y se ponga un escudo de Espafia democratico,
espero que lo voten a favor, y espero que voten el gasto para cambiarlo, porque ustedes son
constitucionalistas y democraticos, quiero entenderlo, porque asi lo dice su lider Santiago Abascal.

También espero que voten a favor cuando se lleven los presupuestos, para hacer una inversiéon con
una bandera de Espafia en un lugar de Aranda de Duero, como monumento a la fraternidad, que es lo
que se esta hablando en esta enmienda. Yo creo que todos los dias hablamos de la historia de Espana,
y todos los dias se hacen actividades de la historia de Espafa, y se ponen calles, y se recuperan calles
y nombres antiguos que se quitaron en un dia y se vuelven a poner otra vez, y, es mas, se siguen
haciendo cosas.

Yo le animo, si no ha ido todavia, a que se acerque a la Casa de Cultura y vea un poquito también la
historia de Espafia, con esa exposicion que estamos haciendo, Volar. Historia de una aventura, de la
mano del Ejército del Aire, viendo toda la historia del origen aéreo del ejército espafol, desde el
Zeppelin hasta el Eurofighter..

Sr. Ortega Morgado, PSOE

Lo que mas rabia da es el circo, cogiendo asuntos tan serios como hemos hablado o han hablado los
companeros de atras. Para que me entienda el publico, porque estan aqui presentes, tenemos aqui una
muestra de como nos tiramos de la cuerdecita por no decir otra palabra mas tosca, cémo usted le ha
dicho: “cuidadito, que hay que aprobar los presupuestos”, y como el PP dice: “hombre, no te cabrees
tanto, que no pasa nada, que no es para tanto”. Dejad de hacer circo. Dejad de hacer circo, porque, al
final, con banderita espafiola o sin banderita espafiola, que los presupuestos ya los tenéis todos menos
la oposicion, los vais a aprobar.

Hay que decir claramente: ;saben por qué van a aprobar ustedes los presupuestos? Porque ustedes
nunca harian una mocioén de censura con Podemos, Izquierda Unida y el Partido Socialista, y eso el
Partido Popular lo sabe de sobra, y, por lo tanto, les ningunean cuando les da la gana. Para que lo
sepan. Se lo digo aqui, que yo también soy sincero.

Vera, ustedes no abogan por la unién de mis abuelos. Mis abuelos estaban perfectamente unidos. Lo
he puesto como ejemplo, y no sabia que Abascal habia dicho, pero vamos, es que no le suelo escuchar
bastante. Alguna vez si, también. Mis abuelos estaban unidos. Lo he puesto como ejemplo. Ellos, sin
saberlo, ni siquiera lo pensarian, decian siempre lo mismo: nunca volver atras. Nunca volver a
matarnos por unos ideales.

Ustedes, con este tipo de mociones, y cuando hablan de la violencia de género, etcétera, y todas estas
cosas, y la division del pais, y la ruptura del pais, es simplemente su negocio politico, porque eso es lo
que les justifica su existencia, y se aprovechan de la gente enfadada de la sociedad, y nosotros
tenemos que entonar el mea culpa, porque hay demasiada gente cabreada en la sociedad que les vota
a ustedes, y tenemos que empezar a hacer mejor las cosas para que dejen de votar a gente como
usted.

No lo digo como persona, sino lo digo como forma de pensar que ustedes tienen. Me dicen que la
enmienda, que no hubiéramos presentado una enmienda. Pero ;como no vamos a presentar una
enmienda? Ustedes han hecho una cosa muy bonita esta noche, que es unir a todos los partidos
politicos excepto usted. Fijense que pensamos tan distinto, tan diferente. Pero ¢ sabe lo que pasa? Que
si que percibo que hay una linea en la que no queremos rebasar ninguno. Solo ustedes, y creo que
tienen ustedes preparacion e inteligencia, y preparacion mucho mas que yo, que yo, ahora que esta
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muy de moda esto de los titulos universitarios, yo no tengo titulo universitario, ustedes estan
preparados, y ustedes seguramente tengan mejores ideas para el buen funcionamiento de la ciudad de
Aranda. Pero déjense de estas chorradas, de este enfrentamiento, chorradas entre comillas, claro. De
este enfrentamiento, de este cabreo, estar todo el dia cabreado.

Nosotros presentamos una enmienda de Bomberos hoy. El Partido Socialista si esta trabajando, y
presentamos una enmienda de Bomberos porque no tenemos informacion, y porque el 31 de diciembre
se acaba el convenio. Entonces, si trabajamos por el pueblo de Aranda.

Es peligroso entrar en esto de “como no me votas la mocién, los 32 millones de euros del presupuesto,
cuidado”. Porque quien paga que no se aprueben los presupuestos son los ciudadanos y las
ciudadanas. Si, lo pueden negociar con nosotros, no tenemos ningun problema. Nosotros nos
sentamos a negociar, y, ademas, mire los votos que tienen ellos y nosotros, mayoria absolutisima, no
tiene ningun problema. Pero para eso preparamos nosotros los nuestros y los ejecutamos nosotros.
Que, para eso, ademas, legitimamente hemos ganado las elecciones.

No voy a alargarme mas en este asunto. Si que les quiero invitar, una vez mas, a que se pongan las
pilas a trabajar, que, a los jefes, a veces, aunque os manden estas mociones tipo que os mandan para
traerlas en los ayuntamientos, a veces hay que decirles que no, hay que decirles que no procede. Dejen
a Cataluia. Aportemos para que deje de haber este choque, porque ademas el nombre de las calles,
de las plazas, eso no une a nadie. Lo que une a la gente somos las personas, y los politicos aqui si que
tenemos mucho que hacer y mucho que tenemos que a aportar a la sociedad.

Podemos discutir, usted y yo discutimos en Internet, que a veces me paran por la calle y me dicen: “os
vais a matar”. No, que no, hombre, no. Discutimos en Internet porque es la pasion, y tenemos pasion.
Me parece muy bien, pero yo no le quiero matar a usted. Tenemos que llegar a un momento de decir:
“oye, vamos a bajar el tono de crispacion, vamos a bajar, todos, el tono, vamos a estar mas unidos”.
Que los nombres de las plazas no unen a nadie, lo hacemos las personas.

Sr. Holgueras Recalde, Vox

Como siempre, se han tergiversado las palabras de Vox. Vox queria un monumento a la unidad
nacional, una calle, una bandera, nos daba igual. No estabamos proponiendo, ni la derogacién de la
memoria histérica, ni cambiar el nombre a todas las calles de Aranda, ni nada de nada. Era una
emocion bastante sencilla y simple. Podian haber votado que no, han decidido tirar por otro camino.
¢ Qué le vamos a hacer? Esta muy claro cémo va a salir la votacion. Votemos, y cada uno en su fuero
interno que vote lo que crea conveniente.

Sr. Primer Teniente de Alcalde,

Como hemos comentado antes, votaremos primero la enmienda a la totalidad, el expediente 700R.
Vuelvo a recordar, en el caso de aprobarse, decae la propuesta por Vox, y ya no seria necesario su
votacion.

Con lo cual, ¢ votos a favor del expediente 700R?

¢ Votos en contra?

Creo que abstenciones no procede. Entonces, creo que son a favor: 17; en contra: 2; y abstenciones:
ninguna. Con lo cual decae la mocién presentada por Vox, y no es necesario su votacion.

Sometido el asunto a votacion se aprobd por mayoria de 17 votos a favor (6 PSOE, 5
PP, 3 C'S, 2 PODEMOS y 1 GRUPO MIXTO) Y 2 abstenciones (2 VOX), decayendo
por lo tanto la mocion para creacion de un monumento, calle o plaza dedicados a la
unidad nacional (2019/00000698E)
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7. ORGANOS DE GOBIERNO. ) )
Numero: 2019/00000604C. MOCION DEL CONVENIO ENTRE DIPUTACION Y
AYUNTAMIENTO DE ARANDA DEL SEIS (BOMBEROS)

MOCION

El proximo 31 de diciembre de 2019 finaliza el convenio de colaboracion
entre el Ayuntamiento de Aranda de Duero y Diputacion Provincial, para la
prestacion del servicio de prevencion y extincion de incendios en la capital y
en el resto de los municipios de la provincia de Burgos.

El servicio de prevencion y extincion de incendios en los municipios de menos
de 20.000 habitantes es una competencia propia de la Diputacion Provincial.
Dicho convenio abarca la asistencia a 37 municipios, y de forma habitual
intervenimos en otros municipios que no estan incluidos (segundas salidas).

Estamos en el momento oportuno de negociar un nuevo convenio con
Diputacion, de forma justa para Aranda y sus ciudadanos, que son los que
pagan el mantenimiento de nuestro Parque Profesional de Bomberos. |

Por todo ello, se eleva a Ayuntamiento Pleno la siguiente propuesta de

ACUERDO

PRIMERO.- Que la Diputacion Provincial abone al Ayuntamiento de Aranda de
Duero por la colaboracion con el convenio de Bomberos la cantidad de 350.000
euros, anualmente.

SEGUNDO.- Que la Diputacion Provincial pague al Ayuntamiento de Aranda de
Duero, en funcion de los servicios prestados. En ningun caso habra prérroga del
actual convenio. |

Abierto un turno de intervenciones se producen las siguientes:

Sra. Alcalde Golas, PSOE

La primera intervencién para la defensa de la mociéon va a ser su lectura, porque es una mocion
bastante corta y clara:
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“El préximo 31 de diciembre de 2019 finaliza el convenio de colaboracion entre el Ayuntamiento de
Aranda de Duero y Diputacién provincial para la prestacion del servicio de prevencién y extincion de
incendios en la capital y en el resto de los municipios de la provincia de Burgos.

El Servicio de Prevencion y Extincion de Incendios en los municipios de menos de 20.000 habitantes
es una competencia propia de la Diputacion provincial. Dicho convenio abarca la asistencia a 37
municipios, y de forma habitual intervenimos en otros municipios que no estan incluidos, segundas
salidas”.

“Estamos en el momento oportuno”, hago aqui un inciso, se registré el 15 de noviembre, también
tengo que decirlo, estamos a 12 de diciembre, pero también estamos en el momento oportuno, “de
negociar un nuevo convenio con Diputacion de forma justa para Aranda y sus ciudadanos, que son los
que pagan el mantenimiento de nuestro parque profesional de bomberos.

Por todo ello, el Grupo Municipal del Partido Socialista Obrero Espafiol presenta para su debate y
aprobacion por el Pleno de la Corporacion los siguientes acuerdos:

Primero. Que la Diputaciéon provincial abone al Ayuntamiento de Aranda de Duero por la
colaboracién con el convenio de bomberos la cantidad de 350.000 euros anualmente.

Segundo. Que la Diputacioén provincial pague al Ayuntamiento de Aranda de Duero en funcion de los
servicios prestados. En ningun caso habra prorroga del actual convenio”.

Sr. Gete Nunez, Grupo Mixto

En esta primera intervencion solamente quiero preguntar al concejal de Seguridad Ciudadana, porque
es tradicionalmente el que ha negociado el convenio con Diputacion en este Ayuntamiento, que nos
explique como van las negociaciones del convenio, sabiendo que caduca en menos de un mes.

Sr. Holgueras Recalde, Vox

En un principio compartimos el sustento del Partido Socialista en su mocién. Entendemos que son
perfectamente licitos los argumentos que en la misma expone. Evidentemente, el Ayuntamiento de
Aranda de Duero esta sufragando integramente el campo de los bomberos, si bien si que de vez en
cuando recibe alguna ayuda o gratificacion, y entendemos que es necesario para el buen
funcionamiento, tanto del Servicio de Bomberos como del propio personal funcionario que en el parque
de bomberos trabaja, que se cuantifique cuanto es el gasto que se hace a través de servicios prestados
a terceros, que a través de un detallado informe de intervencién se examine, no solo el gasto en si, sino
como se puede hacer en una empresa, se hagan una serie de provisiones, y que, efectivamente, se
negocie con la Diputacién en ese sentido.

Sra. Pizarro de la Fuente, Podemos

Nosotros también estamos de acuerdo con la mocion presentada por el Partido Socialista. Si que
estamos de acuerdo en votarla a favor. Estamos en un momento, como ellos dicen, justo cuando se
acaba el convenio, o sea que lo que hay que saber es qué se esta tratando y cémo se estan llevando
estas negociaciones. En principio esa va a ser mi intervencion.

Sr. Chico Bartolomesanz, C's

En respuesta a lzquierda Unida, comentarle, y a todos los grupos politicos en general, las
negociaciones con la Diputacion han partido desde la premisa del coste real y efectivo de los servicios.
Para ello hemos elaborado unas cifras sobre las que sustentarnos, para de alguna manera acercarnos
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a nuestras pretensiones de que Diputacién asuma el coste real.

Ahora mismo, de Aranda estaba recibiendo una cantidad de 175.000 euros anuales, aparte de una
financiacion extra en el 2018 de 200.000 euros, lo cual implica en cuatro afios 900.000 euros, cuando el
coste real aproximado de las intervenciones soportadas por el Ayuntamiento de Aranda con nuestros
impuestos ha sido de 1.200.000. Entonces, la negociacién con Diputacion ha partido de la premisa de
que no vamos a aceptar una cifra inferior al coste real del servicio.

Para ello hemos negociado el articulado del convenio, que esta todavia en plan borrador, y aunque si
que es cierto que las fechas apremian, y a 31 de diciembre decaeria este convenio, la negociacion
sigue abierta, no estan fijadas todavia las cantidades, pero la respuesta de Diputacion va en el sentido
de que si que se va a ver, de alguna manera, incrementado notable y sustancialmente el convenio que
hasta ahora teniamos.

Sr. Berzosa Pefa, PP

En el fondo yo creo que estamos todos de acuerdo con el fondo de la mocién, y realmente lo que a
Diputacion hay que pedirle, que se nos pague lo que se genera como gasto en relacién a las salidas
que hay que hacer, que corresponden a su competencia. Pero en la mocion si que vemos un poco de
contradiccion. Son los 350.000 del punto 1, o es el coste en funcion de los servicios prestados del punto
numero 2. Creemos que uno es incompatible con el otro, y en el fondo si que estamos de acuerdo.

Creo que seria bueno, y al hilo también lo decia el representante de Vox, en este caso si que
compartimos esta misma linea, que habria que cuantificar exactamente cual es el gasto real, que nos
hiciera un informe, yo no sé si sélo de Intervencion, sino que también de personal, del coste laboral de
esas salidas de retenes y demas que se sufren, debido a esas salidas que hay que hacer fuera de
Aranda, y también del propio Departamento de Bomberos. Creo que tiene que ser la base para saber
exactamente el coste de todos esos servicios.

En un principio, nosotros vemos ahi un poco esa incongruencia. Nosotros si que apostariamos mas por
analizarlo bien en los departamentos y llevarlo a una Comisién para ver como avanzar.

Sra. Alcalde Golas, PSOE

Nosotros, el 16 de octubre registramos aqui, en Registro General, la siguiente peticién: “El Grupo
Municipal Socialista solicita dos informes, primero, a la Secretaria general”, que no nos ha sido dado, “y
segundo, al jefe de Bomberos actual. Queremos que nos indiquen si contamos con material suficiente y
con efectivos suficientes para cumplir con el convenio de bomberos con Diputacién provincial, y cubrir
correctamente nuestra localidad”.

Como ya les he dicho, ese informe del secretario general no lo hemos recibido desde el 16 de octubre,
y si recibimos con fecha 24 de octubre el del sargento jefe del servicio, que dice lo siguiente: “Respecto
al material, contamos con el material suficiente para poder realizar las intervenciones de manera
correcta y adecuada”.

Respecto a los efectivos, especifica: “Cuando se producen avisos en Aranda, en una situacion normal,
sale la dotacién con los cinco efectivos. En ocasiones, las mas frecuentes, los avisos proceden de otras
localidades, y en estos casos, cuando se da el aviso sale la dotacion del servicio que cuenta con cinco
efectivos, mas un efectivo que se mantiene en la centralita, y que sera quien avise al retén para una
posible segunda salida a Aranda, a la cual acudirian solamente tres efectivos”.

“Por ultimo, se da otra circunstancia, que se produce cuando se interviene simultdneamente en dos
localidades, y en ese caso acuden cinco efectivos a un lugar y solamente tres efectivos a otro”.

“Ante estas situaciones”, dice el sargento jefe del servicio, “consideramos que la segunda salida, tanto
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si es en Aranda o si se trata de otra localidad, no es debidamente atendida por la falta de personal que
acusamos en el Cuerpo de Bomberos de Aranda de Duero”.

Yo les tengo que decir, tanto al Partido Popular como a Ciudadanos, que es el equipo de Gobierno aqui,
que qué opinan de esto. ;Quién se responsabiliza de lo que esta diciendo el sargento jefe del servicio?
Porque lo dice bien claro: con el tema de materiales no hay problema, pero con el tema de efectivos si.
Con el tema de efectivos, con el tema de personal, si. ; Quién se responsabiliza de esto? ; Me pueden
contestar?

Nosotros traemos esta mocion, la esperabamos debatir en noviembre, no ha sido posible. Ahora mismo,
con el tema de la Administracion electrénica, no ha habido comisiones informativas, pero cuando si que
tenian posibilidad de convocarlas tampoco lo hacian. Lo hacemos porque no tenemos explicaciones, no
sabemos del tema de las negociaciones del convenio. Ningun borrador. El tema del borrador es un
expediente X bastante considerable, porque aqui no ha aparecido, aqui no hay borrador, en Diputacion
tampoco, aunque el presidente de Proteccion Civil y Medio Ambiente en Diputacion nos dijo bien claro,
ante la pregunta de donde estaba el borrador, que el modelo de referencia, la referencia era el vigente
convenio. Nosotros ahi nos preocupamos, porque si esa es la referencia, y tal y como lo explico, es que
ni un euro mas. Ni un euro mas.

Asi lo dijo en Comisién, en Diputacién. También hemos tenido que oir en Diputacion que somos muy
caros, que la salida de Aranda, 6.000 y pico euros o mas. Hemos tenido que oir que los bomberos
voluntarios son lo mejor, que qué diferencia habia entre bomberos voluntarios y bomberos
profesionales. Eso se ha planteado en una Comision de Medio Ambiente y Proteccion Civil en la
Diputacion de Burgos. Eso lo hemos tenido que oir, y no me parece ni medianamente serio, ni
profesional, ni politicamente responsable, hablando de responsabilidad. Eso es asi.

Claro que, en fin, lo hemos oido del diputado del Partido Popular. En Diputacién gobiernan Partido
Popular y Ciudadanos, aqui también. Partido Popular y Ciudadanos. Por lo tanto, nos gustaria ver su
compromiso, en Diputacidén y en Aranda, y su carifio a Aranda, y a los impuestos que pagamos los
ciudadanos de Aranda. Seria, desde luego, algo muy recomendable y aconsejable.

Si somos tan caros, nosotros le hemos hecho una propuesta, esta mafiana ha habido Comisién de
Proteccion Civil en Diputacion. Si somos tan caros, oiga, Diputacion, haga frente usted al pago de lo
que soportamos todos los arandinos y arandinas del parque profesional de bomberos, que supera
1.700.000 euros anuales, en concreto 1.765.000 euros, hacen ustedes frente a eso, y nosotros
conveniamos con ustedes.

Ah, no, entonces ya no somos tan caros, ¢jverdad? ;Qué es mas barato entonces? ;Qué es mas
barato? ;Lo que sustentamos los parques profesionales, o el convenio que hacen ustedes, que ustedes
ademas tienen la responsabilidad y la competencia por las poblaciones menores de 20.000 habitantes?

Yo creo que es una tomadura de pelo lo que hacen desde la Diputacién con nosotros. La cifra, nosotros
la hemos calculado en funcién a eso: lo que nos cuesta a las arcas municipales, que pagamos con
todos nuestros impuestos, que supera 1.750.000, como digo, y las salidas que hacemos, el tanto por
ciento, que ronda el 20 %. Es una sencilla operacion, y sale esa cifra.

Si usted tiene otras cifras, el coste real del servicio, nos lo podria decir, 0 nos podria haber convocado
una Comisién, y se dan todos los datos. Porque es muy facil decir: “queremos el coste real del servicio,
no queremos enganar a la Diputacidon o que nos paguen de mas”. No, tranquilo, si nos van a pagar de
mas. Eso, seguro que no. Segurisimo que no va a suceder.

Esta manana se ha llevado a dicha Comision el inicio del expediente del convenio entre la Diputacion
provincial y el Ayuntamiento de Burgos. No sé si ustedes han tenido ocasion de conocer las cifras, pero,
evidentemente, se mejoran frente al convenio vigente para el 2020, 2021, 2022 y 2023. Lo minimo que
podemos hacer nosotros es también eso. Yo no sé cdmo estan negociando, ni qué estan negociando,
porque no nos lo cuentan. No nos lo dicen. En ningun sitio, tengo que decir que ni aqui, ni en Burgos
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sabemos nada.

Hay una poca transparencia en este asunto, que nos preocupa. Porque al final, ¢quién va a pagar la
patente? Los de siempre, los ciudadanos de Aranda de Duero con sus impuestos, y ademas con la
doble preocupacion de lo que dice el jefe del servicio en estos momentos. Oigan ustedes, que, de
materiales, bien, pero que, de efectivos, a ver qué va a pasar con las segundas salidas, a ver qué va a
pasar con la media de edad, que cada vez somos menos. Todo esto, yo entiendo que lo estaran
trabajando y que lo tendran en cuenta.

Por lo tanto, nos hemos visto abocados, obligados, a esta mocidn, y a que ustedes nos contesten en
algun sitio y nos digan qué es lo que va a pasar con este convenio.

Sr. Gete Nunez, Grupo Mixto

Me comentaba el concejal que iban a partir de una estimacion del coste real que se ha hecho por los
servicios del Ayuntamiento, imagino, de 1.200.000 euros. Pero es que nosotros, desde Izquierda Unida,
no creemos que el coste real del servicio fuera de Aranda sea un dato relevante para esta negociacion,
y me explico. Nosotros tenemos un Parque de Bomberos, con bomberos, con material, dispuestos y
preparados para la extinciéon de incendios. Diputacidén no. Diputacién, si quiere pagar un coste real,
igual lo que tiene que hacer es hacerse un parque de bomberos en la comarca de Aranda, otro en la
comarca, y asi por comarcas, y atender las necesidades de sus competencias, que es lo que tiene que
hacer, y no beneficiarse de los parques de bomberos que pagamos otros Ayuntamientos. Eso, para
empezar.

Por lo tanto, no creemos que sea un dato relevante, sino que tenemos que pedirles mas, y bastante
mas, del coste real del servicio, porque el parque de bomberos es nuestro, no es de Diputacion, vy, si
quiere, que pague. Si no, la solucidn la tiene facil: en vez de hacer tantos frontones que no se usan mas
que una vez al afo, por todos los pueblos de la provincia, que es lo que se dedica a hacer Diputacion, y
demas cosas a las que no asiste nadie o que no tienen relevancia, que se dedique a proteger a la
ciudadania del medio rural, y haga parques de bomberos por las diferentes comarcas de nuestra
provincia.

Estamos de acuerdo con la mocién que propone el Partido Socialista. Histéricamente, en la negociacion
de estos convenios ha habido un incremento del 10 % cada vez que se ha firmado un nuevo convenio,
salvo en el ultimo, que la subida fue del 34 % si contamos con la inclusién del vehiculo ese, que nos
compraron el afio pasado. Pero es que, como decia, estamos de acuerdo con la mocién del PSOE
porque propone un 55 % de incremento con respecto a lo que se esta cobrando ahora, que es en
cuatro afos, y si se firma por cuatro afios 1.400.000 euros, que nos parece mas.

Pero, ademas, lo que es mas importante, cuando se llega a firmar este convenio, es que ese dinero que
nos pagan acabe revirtiendo en el Parque de Bomberos, en arreglos, como comentaba el Partido
Socialista, en la plantilla, en completar la plantilla o incrementarla si no es suficiente. En algo que
reclaman los trabajadores como es el pago de las salidas de fuera de Aranda, como se hace en otros
municipios o mejoras en el servicio en general.

Hay algo, el ultimo punto de la mocién, pues que si que nos crea alguna duda, porque habla de no
prorrogar el actual convenio. Creemos que, si no se prorroga el actual convenio y se dilata mucho en el
tiempo la negociacion de uno nuevo, ahi si que podemos perder verdaderamente dinero, porque no hay
diferencias entre las salidas que, en la ordenanza del precio de la tasa, perdon, del Servicio de
Extincion de Incendios, no hay diferencias entre las salidas que hacen los bomberos a Aranda o las
salidas que hacen a los pueblos. Entonces va a pagar lo mismo algo de un pueblo o la Diputacién, lo
mismo que los vecinos de Aranda, cuando el parque es nuestro y no del resto de municipios de la
provincia.

Creemos que hay que ser solidarios con esos pueblos pequefios, pero una cosa es ser solidarios y otra
cosa es que nos tomen el pelo, y creemos que es lo que hace la Diputacion y lo que pretende seguir
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Entonces si que nos crea esa duda el ultimo punto, porque habla de cobrar por los servicios prestados
y en ningun caso prorrogar el convenio que, aunque es mejorable, pero creemos que una prérroga

antes que la nada o que cobrar en chapas, pues seria bastante mejor. Pero si que compartimos la parte
de 350.000 euros anualmente, y partir de ahi, no de 1.200.000 para empezar a negociar.

Sr. Holgueras Recalde, Vox

Bueno, esto al final es el funcionamiento. Evidentemente, si el Partido Socialista no tenia la
documentacién oportuna para establecer la cifra, pues es légico que no lo haya podido cifrar. Pero el
equipo de Gobierno si la tenia y era conocedor de la mocion desde el 15 de noviembre. Y nada de nada
ha hecho, por decir: “Sefiores corporativos, 350.000 euros son pocos. Hay que pedir 450.000. Hay que
pedir 200.000”. Esto es una barbaridad. Podian haber traido argumentado con algun tipo de informe
econdmico que hubiesen solicitado a los servicios de esta mocién. Pero bueno, es mejor estar a otras
cosas.

A nosotros esa duda que tenemos, eso que dicen, entendemos que tiene total y absoluta buena fe en
esta mocion y estamos en el contenido plenamente de acuerdo, nos gustaria saber exactamente, y con
la explicacion que nos ha dado la sefora Mar Alcalde, los escritos que ha presentado nos parecen
perfectos. También le alabamos el trabajo que ha hecho, pero nos genera dudas para poder votar a
favor. Evidentemente, no votaremos en contra de la misma.

Sra. Pizarro de la Fuente, Podemos

Si, yo sigo pensando que, bueno, hay que considerar que nuestro parque es municipal, se supone, el
convenio que tenemos es municipal. Pero las salidas no solo son a nuestro municipio. Salimos a los
municipios propios, algunos de ellos pertenecen a otras provincias que tienen otras Diputaciones.
Nunca hemos entendido por qué no se habla con las consiguientes Diputaciones o que la nuestra
tramite con ellos algun gasto, porque no es normal que nosotros asumamos el gasto de la Diputacion,
por ejemplo, de Segovia, de algun pueblo de Segovia, de la Diputacion de Valencia, de Soria. O sea,
€s0 nosotros queremos que en el nuevo convenio si que se debiera poner sobre la mesa, por o menos.
Porque consideramos también que estos. Claro, por cercania y por solidaridad salimos, no les vamos a
dejar que se quemen, pero hay que entender que yo creo que este convenio hay que trabajarlo no solo
con Diputacion de Burgos, o con Diputacidon de Burgos, pero con las otras Diputaciones también.

Nosotros consideramos que tendria que haber un incremento hacia las salidas hacia fuera, porque no
es lo mismo, como ha dicho Jonathan, no es lo mismo salir a Aranda que salir a un pueblo de Segovia,
que se pilla cerca pero no es lo mismo, y Diputacién paga todas las salidas igual.

Nosotros creemos que en el nuevo convenio tiene que tener reflejada la realidad que existe en Aranda.
Aranda, a lo mejor es un sitio singular y tenemos mucha comarca. No lo sé, pero la situacion en la que
estan nuestros bomberos también, porque por la edad habra bomberos que pasen a segunda actividad,
como pasa con la Policia, nos quedaremos sin algun efectivo en poco tiempo.

Luego, todos hablan de eso, de un refuerzo de plantilla, un refuerzo de plantilla vale dinero. Si vale
dinero habra que tenerlo en cuenta a la hora de solicitar a Diputaciéon una cantidad. Aqui pone 350.000,
por lo que estamos viendo, yo ya no sé si nos va a llegar. Porque los calculos que estan haciendo
todos, yo creo que nos quedamos cortitos. A lo mejor si que hay que hacer nimeros en una Comision,
estudiarlo bien a fondo entre todos y ver que realmente es lo que se necesita.

Si son 300, 300, pero si son 500, que sean 500. O sea, que sea algo real, y que lo que he dicho antes,
que se vea la realidad reflejada de Aranda y de nuestro Parque de Bomberos, de nuestro personal de
Bomberos y de lo que necesitamos y lo que no necesitamos. Hasta aqui.
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Sr. Chico Bartolomesanz, C's

Comentar varias cosas. Efectivamente, es un tema que compete a varias Diputaciones. Precisamente
hoy a las 12 de la mafana teniamos programada una cita con el diputado de Proteccién Civil de
Segovia, para comentarle precisamente este tema, pero la indisposicion de la alcaldesa nos ha
obligado a suspender la cita y posponerla para la semana que viene.

De igual manera, comentar también que con la Diputaciéon de Burgos lo que se ha puesto sobre la mesa
es el coste real del servicio aproximado, porque es muy dificil calcularlo porque influyen muchas
variables, aparte de la situacién del servicio en la que no hay una jefatura, no hay un personal
administrativo al frente. Aunque vamos dando pasos y vamos recuperando y vamos avanzando, pero si
que es cierto de que eso nos esta dificultando.

Entonces, el coste real del servicio que se ha planteado Diputaciones, muy cerca de una realidad
aproximada pero efectiva y real. Ahora bien, sobre eso lo que hemos exigido a Diputacién también es el
que las segundas salidas o las salidas realizadas por nuestros bomberos en nuestro propio término
municipal, cuando ya se esta atendiendo a un pueblo no se realicen en unas condiciones primeramente
de seguridad. Ya vamos a olvidarnos del tema econdmico, sino primeramente de seguridad, de que por
lo menos que haya cuatro bomberos para que puedan hacer una intervencion en condiciones, como asi
establecen sobre todo los reglamentos de actuacion.

Ideal seria que fuesen cinco, seis 0 mas, pero bueno, vamos a intentar acercarnos en esa manera.
Entonces, sobre la mesa también hemos puesto al diputado el tema de que esa cuantia que valoramos
aproximadamente en unos 50.000 euros es la cuantia de incrementar el retén en una persona mas.

Espero que cuando trabajemos en el tema y traigamos aqui la propuesta, estemos todos los grupos a
favor, como parece ser que podemos estar. De igual manera que cuando hablemos del tema de
incentivar o planificar de alguna manera el coste de las salidas fuera de nuestros bomberos, como asi
estan realizando desde algun otro parque.

Entonces, estamos hablando de que faltan efectivos. Si, se van a jubilar muchos. En estos cinco afios,
pues practicamente un tercio de la plantilla se jubilara, si no es mas. Lo que hay que hacer es ser
efectivos y ser rapidos y agiles a la hora de convocar las oposiciones de las plazas, que no sea un tema
enquistado, que parece que en este Ayuntamiento estamos acostumbrados al tema.

En cuanto al tema de la mociéon propiamente dicha, yo creo que contrapuesto tanto el primer punto
como el segundo punto en el que se pide, primero, que la Diputacién nos dé una determinada cantidad,
valorada en 350.000 euros. Y luego, entiendo yo que, segun esta mocién, a mayores nos pague el
coste real de los servicios prestados. Con lo cual, entiendo que es una incongruencia.

Cuando decia en declaraciones anteriores del tema de que no vamos a ordefiar otras Administraciones,
yo parto siempre de la premisa de la lealtad institucional. Esa misma que Diputacién no ha tenido hasta
ahora con nosotros.

Entonces, por eso mismo la base o la premisa de estas negociaciones ha sido el acercarnos lo maximo
posible al coste real del servicio, el coste que los ciudadanos de Aranda pagamos.

Entonces, por eso mismo entiendo que esta mociéon estd muy bien para salir a los medios de
comunicacién, pero no es algo realista que podamos aprobar en este sentido, porque de una manera
estamos pidiendo que nos paguen 350.000 y de otra manera que nos paguen otros 300.000 a mayores.
Entonces, nosotros, por lo menos no vamos a votar a favor de esta propuesta.

Ahora bien, seguimos trabajando en ello. Tengo mi teléfono abierto, como otras veces hemos hablado
del tema, y cuando haya mas avances y tengamos un borrador ya con un convenio definido, tanto en el
articulado como en las cantidades econdmicas, lo primero que hara sera convocar una Comision

Documento firmado electrénicamente (RD 1671/2009). La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante

el CSV: I - htips:/sede.arandadeduero.es




m‘ Ayuntamiento de Aranda de Duero
“' :
Informativa extraordinaria, para poder debatir del tema en concreto y dar vuestro punto de vista, para

poder elevarlo si procede algun cambio, y si no, plenario para su aprobacion, si estariamos todos de
acuerdo.

Sr. Berzosa Pefia, PP

Bueno, ya lo hemos dicho en la intervencion anterior. Nosotros creemos, bueno, lo ha dicho también
Podemos y lo ha dicho Vox, que se deberia de analizar, yo no sé si en una Comisiéon o en una reunion
de trabajo, de que estemos todos los partidos politicos y analizar exactamente ese coste real para ser
exigentes y pedirlo.

Efectivamente, por la buena ubicacion de Aranda de Duero y ese cruce de caminos, también nos
genera el problema de que abarcamos, en Sanidad pasa igual, cuatro provincias. Y no es solo
Diputacion de Burgos a quien tenemos que pedir dinero, también es a la de Segovia, la de Soria y la de
Valladolid. A lo mejor es que tenemos que buscar un canal diferente.

Ahora, segun oia las intervenciones, se me ocurria, a lo mejor hay que ir a través de la FEMP o a través
de la Junta de Castilla y Leodn, precisamente con un convenio general, convirtiéndonos en un parque
regional, porque al final es lo que nos estamos convirtiendo, en un parque regional, que hacemos
salidas a cuatro provincias desde Aranda de Duero.

Nosotros, viendo esa incongruencia que he dicho también al principio, entre el punto 1 y punto 2 que
nos genera dudas, no votaremos a favor de la mocion. Pero si que nos gustaria que se pudiera hacer la
reunion de trabajo lo antes posible, para analizar con cifras reales, bueno, toda la documentacion y el
coste real o lo mas aproximado posible a la realidad del Servicio de Extincién de Incendios en Aranda
de Duero.

Sra. Alcalde Golas, PSOE

Increible, ahora el Equipo de Gobierno habla de analizar el coste real y ahora hacer comisiones. EI 12
de diciembre se les ha ocurrido. Ahora, pero si finaliza el convenio el 31 de diciembre. ;Ustedes qué
han estado haciendo hasta ahora?

Ahora nos proponen aqui en el Pleno, a raiz de esta mocion, venga, vamos a analizar el coste real,
vamos a pedir datos, numeros, vamos a hacer comisiones. ;Qué han estado ustedes haciendo hasta
ahora entonces con este tema? Nada.

Pero vamos a ver. Tomamos posesioén el 15 de junio en este salén de Plenos, en Diputacion el 28 de
junio. ;Ustedes a qué se han dedicado? Es incomprensible lo que estan planteando ahora mismo. A
qué se han dedicado? Ustedes que se juntaron para que no gobernasemos los que habiamos ganado
las elecciones. A qué se dedican? ;Qué trabajan con este tema y con todos los demas?

Ahora 12 de diciembre, a raiz de esta mocién, a las 11 de la noche se les ocurre que es un buen
momento para pedir datos, analizar el coste real, vamos a hacer comisiones. Pero bueno, esto es serio
por su parte. No lo entiendo.

Decia el portavoz de Izquierda Unida que mejor que cobran en chapas, hombre, nos querian pagar con
abrazos. Nos han querido pagar con abrazos también, que muy bien en términos carifiosos, pero eso
para las arcas municipales, creo que no se contabiliza de ninguna manera.

Mire usted, lo de ordefar lealtad institucional. Una cosa es tener lealtad institucional y otra es que te
tomen el pelo. Sobre todo, si no hacemos numeros y, bueno, lo que nos quieran contar, pues mas a
favor de la Diputacién en este sentido, que se lo van a pasar muy bien.
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Si, nuestra situacion geografica y el tema de las segundas salidas es ya algo endémico que tenemos
ahi. En Diputacion esta mafiana hablaban de un consorcio provincial. Pues mire usted, a lo mejor el
tema, en lugar de un consorcio provincial es la Junta de Castilla y Ledn quien deberia de asumir esta
competencia y el tema de los parques de bomberos desde la region. Eso seria realmente lo que habria
que hacer.

Luego, cuando hablaba usted de efectivo y real. Efectivo y real el tema del coste del servicio, dentro de
eso de la lealtad institucional y no ordefiar a otras Administraciones. Si somos tan caros, segun la
Diputacion, s,qué numeros vamos a tener en cuenta? ;Los que ellos dicen? Porque ellos también se
contradicen. Claro, resulta que somos carisimos, que nuestra salida es una barbaridad, que mejor los
parques de bomberos voluntarios. Se referira al de Torres, al de Roa que tenemos aqui cerca de
voluntarios. Entonces, segun sus numeros, si somos tan caros, digo yo que habra un incremento frente
alos 175.000 del vigente convenio.

Esta cifra, como les he dicho, de los 350.000, esta calculado con los nimeros que tenemos. Nuestro
coste anual de nuestro parque profesional de bomberos, las salidas que realizamos fuera de la
localidad. Pero si ustedes no dan otros, es una referencia los datos que nosotros proporcionabamos. Lo
de en funcién de los servicios prestados es que, si resulta que es mayor, como ellos dicen que somos
tan caros, si es mayor la cantidad que tenemos que recibir, pues que no sean los 350.000 y que sea
mas.

El tema de la prérroga es que no me parece serio. Si llevamos medio afio de mandato, evidentemente
hemos tenido tiempo mas que suficiente para hacer las cosas, valga la redundancia, en tiempo y forma
y para que no estemos el 12 de diciembre aqui, pues, asi como en pafales con este tema, al menos
por nuestra parte. A lo mejor en Diputaciéon lo tienen mas claro. Desde luego, el Ayuntamiento de
Burgos si que lo ha trabajado de otra forma. Porque mire usted, hoy ha ido ya a Comisién.

Claro, usted dice, bueno, vamos a empezar ahora mismo con los nimeros, ¢y cuando vamos a ver el
borrador? ;Cuando nos vamos a reunir? Antes del 31 de diciembre? ;Nos va a dar tiempo? ;Nos
puede contestar a eso? Porque las fechas apremian.

Efectivamente, el tema de los efectivos es preocupante, y lo que va a pasar préximamente. El tema de
las jubilaciones que usted decia, y mientras se cubren esas plazas ¢qué va a pasar? Porque tenemos
un precedente. ;Va a ser igual que el tema de la Policia Local? Que estamos bajo minimos, que no
tenemos que poner un cartel ahi de se cierra por falta de personal, de casualidad. ;Nos va a pasar lo
mismo con los bomberos? ;Estamos en la misma situacién? ;Esto es lo que nos esta anticipando
usted?

En fin, nosotros creemos que ustedes no se han puesto las pilas. No han trabajado en serio este tema,
que las fechas estan ahi. Los nUmeros no se sabe donde estan, el borrador no se sabe dénde esta, su
trabajo no se sabe donde esta, pero el 31 de diciembre llega y el 1 de enero también. Por lo tanto, por
favor hagan algo.

Desde luego, nosotros si queremos trabajar en esto de una forma responsable y seria. Lo venimos
haciendo y lo seguiremos haciendo.

Sr. Primer Teniente de Alcalde,

Vamos a proceder a la votacion. Pero lo unico, si que me gustaria recordar que el convenio va a pasar
por Comision, tiene obligacién de pasar por Comision y venir a este Pleno, con lo cual, se dara
cumplida cuenta y participacion al resto de los grupos.

Con lo cual, vamos a pasar a la votaciéon del expediente 604C, mocién del convenio entre Diputacién y
Ayuntamiento de Aranda, del 6, bomberos.
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¢ Votos a favor?

¢ Votos en contra?

¢ Abstenciones?

Bien, pues creo que han sido 8 votos a favor, 8 votos en contra y 3 abstenciones. Con lo cual,
debemos hacer una segunda votacién. Volvemos a votar.

¢ Votos a favor?

¢ Votos en contra?

¢ Abstenciones?

Muy bien. En esta segunda votacién han sido 9 votos a favor, 8 votos en contra y 2 abstenciones.
Con lo cual, se da por aprobado el punto.

Sometido el asunto a votacion se produce empate entre los votos a favor 8 (6 PSOE y
2 PODEMOS) y votos en contra 8 (5 PPy 3 C'S), y 3 abstenciones, con lo que se
hace preciso proceder a la segunda votacién que arrojo el siguiente resultado: 9 votos
a favor (6, PSOE, 2 PODEMOS y GRUPO MIXTO) 8 en contra (5 PP Y 3 CS)y 2
abstenciones, quedando aprobada la mocién relativa al expediente 604G/2020 del
convenio del servicio de extincion de incendios.

8. ORGANOS DE GOBIERNO.

Numero: 2019/00000602H.

Mociones. DECLARACION INSTITUCIONAL EN DEFENSA DE LAS LIBERTADES
EDUCATIVAS CONSAGRADAS EN LA CONSTITUCION

MOCION
EXPOSICION DE MOTIVOS

Los padres son los primeros responsables de la educacion de sus hijos. Ese papel no
puede ser sustituido ni condicionado por el Estado, al contrario, los padres deben
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tener la seguridad de que el Estado les protege y garantiza sus derechos.

La Constituciéon Espaiiola de 1978 situo el Ad 272," Todos tienen derecho a la
educacion. Se reconoce la libertad de ensefianza." en su titulo Primero "De los
derechos y deberes fundamentales". No fue una decisién casual, sino que
respondid a la voluntad de los constituyentes para que ambos derechos se
encontrasen en un plano de igualdad y fundamental.

Alo largo de los cuarenta afios de vigencia de la Constitucion, las diferentes reformas
educativas han defendido con mayor o menor pasién ambos derechos, desarrollados
y reafirmados también por la jurisprudencia del Tribunal Constitucional.

No obstante, el ultimo proyecto de ley del partido socialista- la llamada LOMLOE-
cuestiona el primer gran pacto educativo de la Transicién al intentar limitar las
libertades educativas reconocidas en la Constitucion.

Las recientes manifestaciones de la ministra de educacion, que a pesar de la
abundante normativa y jurisprudencia, entre ellas la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos que en su ad 262.3 establece que " los padres tendran
derecho preferente a escoger el tipo de educacion que habra de darse a sus hijos"
han generado una gran alarma social por cuanto cuestionan que los padres
puedan elegir la educacion de sus hijos algo que se materializa cuando las
familias eligen un centro educativo y no otro.

Ignora también la ministra que el Ad 272.3 de la Constitucion Espafiola establece
con claridad que "Los poderes publicos garantizan el derecho que asiste a los
padres para que sus hijos reciban la formacién religiosa y moral que esté de
acuerdo con sus propias convicciones" |

Por todo ello, se eleva a Ayuntamiento Pleno la siguiente propuesta de

ACUERDO

PRIMERO.- Respetar y defender la Constitucion Espafiola y la jurisprudencia
emanada del Tribunal constitucional en relacién al Ad 272, que sitian en el mismo
plano de igualdad el derecho a la educacion y la libertad de ensefianza, mediante un
desarrollo armonico de ambos derechos.

SEGUNDO.- Garantizar que los padres, como primeros responsables de la educacion
de sus hijos, elijan el tipo de educacion y el centro educativo donde escolarizar a sus
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hijos.

TERCERO.- Defender la red de centros concertados como garantes de la existencia
de una oferta plural complementaria a la red publica, tal y como ha manifestado el
Tribunal Constitucional, y por tanto de la libertad de eleccion de las familias,
asegurando la igualdad de oportunidades de las mismas en el ejercicio de este
derecho lo que implica que ambas redes, publica y privada-concertada tendran que
tener los recursos necesarios que aseguren este derecho.

CUARTO.- Promover y respaldar la autonomia organizativa y pedagdgica de los
centros, respetando el caracter propio de los mismos, para desarrollar proyectos
educativos de calidad que puedan responder a las inquietudes y prioridades de las
familias con el fin de que estas puedan elegir con total libertad

QUINTO.- Garantizar la existencia y gratuidad de los centros de educacion especial
tanto en la red publica como privada-concertada como garantes de la libertad de
eleccién de las familias.

SEXTO.- Respetar y cumplir el Art 2723 de la Constitucion que obliga a los poderes
publicos a garantizar el derecho que asiste a los padres para que sus hijos reciban la
formacion religiosa y moral que esté de acuerdo con sus propias convicciones.

SEPTIMO.- Abandonar cualquier intento dirigido a suprimir la demanda social del Ad
109.2 de la LOMCE como factor determinante por parte de las administraciones a la
hora de ofertar las plazas educativas.

OCTAVO.- Dar traslado de este acuerdo al Gobierno de Espafia para que, a través del
cumplimiento de todos los puntos de esta propuesta, defienda y garantice las
libertades educativas consagradas en la Constitucion Espafiola. |

Abierto un turno de intervenciones se producen las siguientes:

Sr. Berzosa Pefia, PP

Creo que la tienen todos. Me voy a ir a la exposiciéon de motivos, lo leo, si les parece bien, y luego
entramos en el debate.

“Los padres son los primeros responsables de la educacion de sus hijos. Este papel no puede ser
sustituido ni condicionado por el Estado. Al contrario, los padres deben tener la seguridad de que el
Estado les protege y garantiza sus derechos.

La Constitucion espafiola de 1978 sitia en el articulo 27: “Todos tienen derecho a la educacién. Se
reconoce la libertad de ensefianza”. En su titulo primero de los derechos y deberes fundamentales: “No
fue una decision casual, sino que respondié a la voluntad de los constituyentes, para que ambos
derechos se encontrasen en un plano de igualdad y fundamental”.
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A lo largo de los 40 afos de vigencia de la Constitucion, las diferentes reformas educativas han
defendido con mayor 0 menor pasion ambos derechos, desarrollados y reafirmados también con la
jurisprudencia del Tribunal Constitucional.

No obstante, en el ultimo proyecto de la ley del Partido Socialista, la llamada LOMLOE, cuestiona el
primer gran pacto educativo de la transicion, al intentar limitar las libertades educativas reconocidas en
la Constitucion. Las recientes manifestaciones de la ministra de Educacién que, a pesar de la
abundante Normativa y jurisprudencia, entre ellas, la Declaracién Universal de los Derechos Humanos
que en su articulo 263 establece: “Los padres tendran derecho preferente a escoger el tipo de
educacion que habra que darse a sus hijos”, han generado una gran alarma social, por cuanto
cuestionan que los padres puedan elegir la educacién de sus hijos, algo que se materializa cuando las
familias eligen un centro educativo y no otro.

Ignora también la ministra que el articulo 273 de la Constitucién espariola establece con claridad que
los poderes publicos garantizaran el derecho que asiste a los padres para que sus hijos reciban la
formacion religiosa o moral que esté de acuerdo con sus propias convicciones.

Por ello, el Grupo Municipal del Partido Popular en el Ayuntamiento de Aranda de Duero, presenta la
siguiente propuesta de ACUERDO:

1. Respetar y defender la Constitucion espafiola y la jurisprudencia emanada del Tribunal
Constitucional en el articulo 27, que situa en el mismo plano de igualdad el derecho a la educacion y a
la libertad de ensefanza, mediante un derecho arménico de ambos derechos.

2. Garantizar que los padres como primeros responsables de la educacién de sus hijos, elijan el tipo
de educacion y el centro educativo donde escolarizar a sus hijos.

3. Defender la red de centros concertados como garantes de la existencia de una oferta plural
complementaria a la red publica, tal y como ha manifestado el Tribunal Constitucional y, por tanto, de la
libertad de eleccion de las familias, asegurando la igualdad de oportunidades de las mismas en el
ejercicio de este derecho. Lo que implica que ambas redes, publica o privada concertada, tendran que
tener los recursos necesarios que aseguren este derecho.

4. Promover y respaldar la autonomia organizativa y pedagdgica de los centros, respetando el
caracter propio de los mismos, para desarrollar proyectos educativos de calidad y que puedan
responder a las inquietudes y prioridades de las familias, con el fin de que estas puedan elegir con total
libertad.

5. Garantizar la asistencia y gratuidad de los centros de educaciéon especial, tanto en la red publica
como privada concertada, como garantes de la libertad de eleccién de las familias.

6. Respetar y cumplir el articulo 273 de la Constitucion que obliga a los poderes publicos a
garantizar el derecho que asiste a los padres, para que sus hijos reciban la formacion religiosa y moral
que estén de acuerdo con sus propias convicciones.

7. Abandonar cualquier intento dirigido a suprimir la demanda social del articulo 109.2 de la LOMCE,
como factor determinante por parte de las Administraciones, a la hora de ofertar las plazas educativas.
8. Dar traslado de este acuerdo al Gobierno de Espafia, para que, a través del cumplimiento de

todos los puntos de esta propuesta, defienda y garantice las libertades educativas consagradas en la
Constitucién espafiola.

Sr. Gete Nunez, Grupo Mixto

Documento firmado electrénicamente (RD 1671/2009). La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante

el CSV: I - htips:/sede.arandadeduero.es




% Ayuntamiento de Aranda de Duero
ol

Como no hace mucho hubo cambio de Gobierno, pues empezamos con el juego de que cada Gobierno
que se conforma en el Estado espafol hace su ley de educacion, sin llegar a un acuerdo de todos los
partidos que componen el Congreso de los Diputados, en una Ley de Educacién Unica que no se esté
cambiando cada cuatro o cada ocho afios como tendria que ser.

No podemos estar mas en contra de la mocién, por otro lado, del Partido Popular. Es radicalmente
opuesta a lo que pensamos y defendemos desde Izquierda Unida. Creemos que lo que esta en juego
en la anunciada modificacién que hizo la ministra de Educacion de la LOMCE, de la Ley Organica para
la Mejora de la Calidad Educativa no es la libertad de ensefianza como asegura el Partido Popular, ni el
derecho a los padres a que los hijos reciban formacion religiosa. Lo que se debate es si esa educacion
religiosa la tiene que pagar el Estado o que cada familia se pague su ensefanza religiosa. Porque,
¢qué vamos a tener? ;Una oferta religiosa para todas las religiones que hay en este pais? A mi me
parece que eso no cabe en el entendimiento de nadie, que el Estado se tenga que gastar el dinero
publico que deberia de ir para la ensefianza real en una religion que no es ni mas ni menos que una
mentira contada cien mil veces.

Por otro lado, detras de la LOMCE, detras de un relato de libertad de la LOMCE, de la ley del Partido
Popular, lo que esta haciendo a través del articulo 109.2 que se comenta aqui, es privatizar la
educacion y potenciar y consagrar la educacion concertada por encima de la publica, que es lo que hoy
nos trae aqui el Partido Popular.

Desde Izquierda Unida creemos que la educacién concertada cuando se cred. Bueno, sabemos que la
educacion concertada cuando se cred no se hizo como un fin en si misma. La educacién concertada
para que exista, no se penso en su existencia en el tiempo, sino que fue una medida provisional del
Gobierno del Partido Socialista en los afos 80, cuando se universaliza la educacion obligatoria hasta
los 16 afios, ya que no habia centros suficientes ni dinero para construir todo lo que hacia falta en esa
universalizacion de la educacién, tan necesaria, por otro lado, en este pais.

Espafa es ya, junto con Reino Unido, Bélgica y seguidos por Dinamarca y Francia, los paises con
menos educacion publica y mas concertada de Europa. En el otro lado de la balanza se situan Holanda,
Austria, ltalia, Grecia o Alemania, donde la educacién concertada no existe y la privada en algunos
casos es practicamente anecdotica.

Hay que poner sobre la mesa que el precio de la educaciéon concertada es de 6.000 millones de euros
al afo, que va directamente a centros, entre otras cosas, donde el profesorado no tiene que pasar
ninguna oposicion, como si que tiene que pasar el profesorado de la escuela publica.

Desde Izquierda Unida creemos que la educacion concertada hace. Creemos no, sabemos que la
educacion concertada hace a las familias cargar con parte del coste de la educacién de los hijos.

La media de los centros concertados esta entre 60 y los 100 euros mensuales por hijo. ;Qué quiere
decir esto? Pues que no es real esa libertad educativa de la que habla. La libertad existe si la puedes
pagar para el Partido Popular.

Este método educativo que propone el Partido Popular y que le gusta tanto y que defiende en esta
mocién, provoca la separacion entre alumnos ricos y alumnos pobres, lo que hace potenciar aun mas
los guetos que se estan creando, con esa ley de educacion LOMCE, aprobada por el Partido Popular.
Por otro lado, y hay que decirlo, el 70 % de la educacién concertada, al fin y al cabo, esta en manos de
la iglesia, donde algunos de sus centros aun hoy segregan al alumnado en funcién de su sexo, con la
ayuda, en este caso, de dinero publico.

En definitiva, lo que no esta en juego es la libertad de recibir formacion religiosa, sino quien la tiene que
pagar. Nosotros desde lzquierda Unida preferimos la igualdad de oportunidades y el derecho a una
educacion de calidad, que un sistema educativo que segrega al alumnado en funcién de su renta o de
su sexo, haciendo guetos de ricos y guetos de pobres en los colegios.

Creemos que la educacion concertada es una trampa, porque no se rigen por las mismas normas que
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la educacion publica. Ellos eligen al alumnado, ademas el profesorado no pasa, como he dicho antes,

los mismos controles de contratacion que el profesorado de la educacion publica.

Sr. Holgueras Recalde, Vox

Nosotros estamos de acuerdo con la mocién presentada por el Partido Popular. Entendemos que la
Constitucién es muy clara en el articulo 27, que la libertad de educacién y la libertad de los padres a
elegir un colegio publico, privado o concertado, prima por encima de todo. Lo que no compartimos es
que se quiera intentar imponer a nadie a qué centro quiera ir.

Sra. Pizarro de la Fuente, Podemos

La mocion que hoy nos trae el Partido Popular a este Pleno, a mi entender es una defensa de los
conciertos educativos. Poner sobre la mesa lo que ha estado diciendo Jonathan también, de la escuela
publica dejarla un poco en detrimento de la concertada o privada. Yo la llamo privada.

Bueno, yo, en resumidas cuentas, creo que hay dos cosas que no son ciertas, en lo que no le voy a
llamar mentiras, pero creo que no son ciertas en lo que hay en la mocién. Que los padres tienen
derecho a decidir la educacién que reciben sus hijos. Yo creo que eso no es tan cierto.

Los nifios y las nifias, sefiores del Partido Popular, no son cosas, no son propiedades, son seres
humanos. Son personas y, por tanto, sujetos de derecho propio. Los nifios y las nifias a lo que tienen
derecho es a recibir una educacion y el Estado tiene la obligacion de garantizarsela.

¢ Ustedes creen que, si yo como madre de mi hijo le quiero educar en un tema racista, en temas que no
son aptos para la sociedad, estoy en mi derecho, porque el hijo es mio? Pues yo creo que no.

Precisamente, para preservar el derecho de los nifios a ser educados en democracia, libertad y
tolerancia ideoldgica, es para lo que los hemos dotado de un sistema educativo publico y plural, para
que todos los nifios y nifas, independientemente de la familia que tengan, puedan recibir una
educacion basica y comun, y recibirla ademas fuera de instituciones eclesiasticas, en las que se usan
dogmas y de la doctrina catdlica, como ha venido siendo a lo largo de la historia, que es lo que
realmente estan defendiendo ustedes en esta mocion.

Un 90 % de los conciertos educativos se firman con centros catdlicos. Otra parte que, para mi, me
parece que no es verdad, es el derecho de los padres a elegir un centro publico o privado concertado.
Es decir, el derecho de unos pocos a llevar a sus hijos a centros concertados privados con el dinero que
es de todos. La Constitucién, como saben, es del '78, y los conciertos educativos son posteriores, son
del ’85. No digan que su derecho es constitucional.

La educacion concertada no aparece en la Constitucion, porque fue un invento posterior a esta, del
Partido Socialista en ese momento, para dar una solucion transitoria a la falta de plazas publicas, para
dar cobertura a todo el alumnado cuando la LODE alargé la ensefianza obligatoria hasta los 16 afios.
Lo que ampara los conciertos con centros catolicos es el concordato de Espafia con la Santa Sede,
firmado en el ’53, en periodo preconstitucional que se renueva en el ‘79 con los acuerdos entre Espafa
y la Santa Sede. Asi que no atribuyan a nuestra Constitucion lo que dicta el Vaticano.

Ese derecho de los padres, que si es constitucional, de que sus hijos reciban formacion religiosa y
moral de acuerdo con sus propias convicciones, en eso estamos de acuerdo. Ya se contempla en la
escuela publica, ya se ofrece asignatura de religion para el que la quiere elegir o no, y se dan distintas
religiones.

La financiacién a la privada concertada sale de los presupuestos de educacién. Habia un dato que me
ha llamado mucho la atencién: en Castilla y Le6n, 1.800 millones de euros de los presupuestos de la
educacion de todos se va a ir a parar centros privados concertados, en el periodo del 2017 al 2023.
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¢, Como va a tener inconveniente la concertada? Sabemos lo que supondria una inyecciéon de 1.800
millones de euros extra para el sistema educativo publico, cada seis afilos mas o menos.

¢ Cuanto profesorado se podria pagar? ;Cuantos mas? ;Se podrian abrir aulas que ahora se estan
cerrando? Si, podemos hacer esto, pero en Aranda yo lo he visto, en los afios que llevo viviendo aqui,
se han cerrado colegios publicos y se estan abriendo aulas en colegios concertados. El unico colegio
concertado laico que habia en Aranda, hoy en dia, en el 2020, vamos a entrar mafana o pasado, esta
cerrado. Eso a mi me llama mucho la atencién, porque siempre son los concertados no laicos los que
siguen abiertos, y abriendo cada dia mas.

Sr. Primer Teniente de Alcalde,

Me comenta el sefior presidente que Vox ha presentado una enmienda.

Sr. Primer Teniente de Alcalde

La damos por retirada.

Sra. Salinero Ontoso, C's

Para Ciudadanos hay dos cuestiones que son primordiales con relacion a la educacion. Una de ellas,
que la ha comentado al principio de su intervencion el sefior Jonathan Gete, de Izquierda Unida, es un
pacto nacional por la educacién. No puede ser que cada vez que haya cambio de Gobierno, haya
cambio o reforma en el sistema educativo, y no puede ser que en funcién del Gobierno que esté en ese
momento, nuestros hijos, o el que haya tenido que pasar por varias etapas, ya no sabe si esta en la
LOGSE, la LOMPE...... . Porque es que ya es imposible saberlo.

Es muy complicado. El hecho de que parece ser que no se quiera poner de acuerdo implica que, al
final, si que se quiere utilizar la educacion desde el propio Estado para adoctrinar. O eso da la
sensacion. O, por lo menos, para imponer unas cuestiones politicas que creemos que la educacion
deberia estar por encima de eso. Pero, ademas, otra de las cuestiones que para Ciudadanos es
primordial es la libertad. La libertad que han de tener y que tienen los padres, de poder decidir el centro
educativo al que llevan a sus hijos.

Que la educacion en Espafa sea y haya de ser gratuita, por supuesto, pero que los padres puedan
elegir a qué centro quieren llevar a sus hijos, también, por supuesto. Nosotros creemos que ahora
mismo, sin educacion concertada, eso no es posible, porque, ¢cémo plantean el hecho de que, si la
mitad de los centros educativos de este pais no son publicos, como poder hacerlos publicos, cédmo
poder asumirlos por el propio Estado?

Es imposible. Decia D? Maria Angeles Pizarro del coste que suponen para la Junta de Castilla y Ledn
centros educativos concertados. Ese coste es, en un 90 %, si no mas, profesores, ni mas ni menos,
porque al final, los centros educativos concertados, el coste del mantenimiento de los mismos lo
asumen los padres de los alumnos, no lo asume el Estado, no lo asume la Junta de Castilla y Ledn, no
lo asume el Ayuntamiento de Aranda, que el Ayuntamiento de Aranda, recordemos que paga el
mantenimiento, la calefaccién y la electricidad de todos los centros publicos. Lo pagan los propios
padres.

Si no fuera asi, el coste en educacion de la Junta de Castilla y Ledn y del Ayuntamiento de Aranda,
obviamente seria muchisimo mayor, aunque solo fuera por parte del Ayuntamiento en el coste de
mantenimiento, la calefaccion y la electricidad de todos los centros que hay ahora mismo en este
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municipio, porque recordemos que mas de la mitad de los centros de este municipio son centros
concertados, porque no hay centros publicos suficientes para poder dar cobertura al numero de
alumnos que tiene Aranda.

Nosotros, por tanto, creemos que la educacion concertada sigue haciendo una gran labor, que cada
padre y cada ciudadano tiene derecho a elegir a qué centro lleva a sus hijos, que no seria justo
tampoco restringir ese derecho. Por tanto, sin estar totalmente de acuerdo con todo el articulado de la
mocion del Partido Popular, si consideramos que prevalece el querer mantener la libertad de los padres
de poder elegir al centro que quieren llevar a sus hijos, y eso, de momento, sigue pasando, porque
existe y conviven la educacion concertada con la educacion publica.

Sr. Rocha Plaza, PSOE

Para empezar, voy a decir una cosita que es facil: todo el mundo que miente la Constitucién, por favor,
que lea qué parte del articulo 27 dice las tonterias que estoy oyendo, con perdén de la expresiéon. Aqui
la Constitucion espafiola no garantiza, ni que el padre elija centro; la Constitucién espafiola no pone en
ningun sitio que los centros puedan ser concertados pagados por lo publico. Simplemente eso. El que
cite a la Constitucion, por favor, que me diga “27.1” o “27.3”, o que lo lea, que es una frase. Mas que
nada porque, al final, para saber de qué hablamos.

La verdad que cuando estaba preparandome la mocion, decia: “yo con Emilio esto me lo voy a pasar
bien”, pero cuando he empezado ya un poco a tomarmela en serio, he estado tentado de llamarle y
decirle: “retira esto, retira esta mocién, porque esta mocién es extemporanea”. O sea, esta mocién es
politica al cien por cien, por supuesto. El unico interés es desprestigiar las declaraciones de una
ministra en un foro de educacion, que mientras se mienta, vamos, en la mocion, las declaraciones, pero
no las transcribes. Yo, si quieres, luego te las leo, porque dice que se va a hacer lo que dice la
Constitucién, y la Constitucion dice lo que ha interpretado el Tribunal Constitucional.

Eso de que nos estan atacando, que vienen los rojos y nos cierran los colegios, tal, eso no lo ha dicho
la ministra. Con lo cual, hacer una mocién en defensa de algo que no esta atacado, no sé si es el
momento. Antes criticAbamos a Vox que habia presentado una mocién porque habian levantado a la
momia, decia Jonathan Gete, del Valle de los Caidos, y ahora presentamos una nosotros porque la
ministra una manana hace unas declaraciones mas o menos afortunadas, que tampoco es mi papel
defenderla, vamos.

Es indtil. Es una mocién inutil. Primero, es cien por cien politica. Segundo, se hace contra una ministra
en funciones, contra un Gobierno en funciones, contra una LOMLOE, el borrador de ley que ha
decaido, y el nuevo ministro del nuevo Gobierno presentara el suyo propio. O sea, ¢,quién nos ataca?
¢ Donde estan los malos? Yo creo que esto, lo suyo era haberla retirado, y hubiéramos hablado de la
siguiente, que al menos si propone cosas de cara a futuro.

Sr. Berzosa Pefia, PP

Por hacer un poco de historia de porqué hay colegios concertados, yo creo que todos lo sabemos, pero
yo lo voy a recordar. En Espafa, en los afios '80, debido a una carencia de poder tener plazas para
todos los nifios y poder dar una educacion a todos los nifios, como bien digo, que habia en Espafa,
Felipe Gonzalez decide realizar estos conciertos educativos para todos esos centros privados que se
pudieran incorporar a este sistema de educacion, y poder dar cabida a todos los nifos, ya que los
colegios publicos no tenian cabida para todos, pero ademas el Estado, y hoy en dia sigue pasando lo
mismo, no tiene ahora mismo una capacidad, y no la tenia en su dia, para poder hacer tantos colegios
como hay ahora mismo concertados, que estan dando ese servicio.

El ejemplo lo tenemos en Aranda. Hay varios colegios concertados, y los publicos, como bien ha dicho
la compafiera de Ciudadanos, no podrian dar cabida a todos esos nifios en edad escolar. A nosotros
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nos parecen bien estos conciertos, porque como bien dice la LOMCE en el articulo 109.2, en su final
habla claramente de que hay que garantizar plazas suficientes para todos. Si el Estado no puede hacer
estas inversiones, que tenemos claro que no es posible, habra que seguir apostando por que exista lo
publico y lo concertado. Las dos cosas.

Si que es cierto que el publico tiene un coste elevado. Es bueno, pero también es una manera de
igualar a todos los nifios, porque ahora mismo hay colegios concertados en Aranda de Duero, que
cualquier nifio de Aranda puede ir a estudiar ahi, y los costes, como hablaba también la comparera de
Ciudadanos, en los concertados los pagan los padres, como bien saben.

Un ejemplo de una inversion que se ha hecho este afio, que todos sabemos que es muy fuerte, que ha
sido bienvenida con una subvencién europea de mas de 400.000 euros es el Simon de Colonia. Al final,
la obra que se ha hecho, el coste que ha asumido gracias a esa subvencion entre Ayuntamiento y Union
Europea, a través de la Junta de Castilla y Ledn, son 600.000 euros en un solo colegio, y ojala vengan
mas subvenciones para seguir invirtiendo.

Por supuesto, no estoy diciendo que no. A lo que voy es a lo que cuesta realmente mantener estos
colegios. Que si, que por supuesto, y ojala haya mas colegios publicos, y eso no esta nadie en contra
de ello, y menos el Partido Popular. Pero no podemos cerrar una linea, que es necesaria ahora mismo
en Espana, porque necesitamos tener todas las plazas disponibles para los nifios. Ahora mismo no se
podria hacer un cerrojazo y empezar a hacer mas de 3.000 colegios en Espafia, o 4.000. No hay
Estado que lo soporte ahora mismo, y asi lo entendemos nosotros.

Nosotros entendemos precisamente esto, ese mix, ese compartir que en Aranda lo tenemos bien claro,
que cualquier alumno de Aranda de Duero pueda ir a cualquiera de los colegios, y bien llevada a esa
linea, como fue su origen, como digo, con Felipe Gonzalez, que creo que fue muy acertado, porque
habia una necesidad y se aposto6 por esta linea. Yo creo que si que deberiamos de seguir en ello.

Sr. Gete Nufiez, Grupo Mixto

Escuchar a la derecha hablar de educacioén es: “libertad, libertad, libertad, blablabla”. No es libertad lo
que ustedes proponen, y se lo he dicho antes. No puede ser libertad, cuando acudir a un colegio
publico concertado les cuesta de media a las familias entre 60 y 100 euros por nifio al mes. Entonces,
¢quién va a elegir? Las familias que se lo puedan pagar. No van a poder elegir todas, o las familias que
dispongan de un coche para llevarlos hasta el centro que quieran elegir, si no estd cerca de su casa,
etcétera.

O sea que, libertad, por mucho que se miente la palabra “libertad”, lo que propone el Partido Popular no
es libertad en la educacion. Por otro lado, si que me sorprende que Ciudadanos, que es un partido laico
hasta donde yo sé, me ha parecido entender que van a votar a favor de esta enmienda, que de lo que
habla es de consagrar la educacion religiosa en la escuela publica.

iOjo! que nosotros no hablamos de que haya que prohibir la educacién religiosa. Todo el mundo, en un
sistema democratico, puede decidir la educacion que quiere recibir. Otra cosa es si esa educacion
religiosa la tiene que pagar el Estado o se la tienen que pagar sus familias.

También se ha hablado, que tengo aqui apuntado, de que no hay capacidad para hacer colegios
publicos. Es verdad, no hay capacidad. Pero si nos ponemos a echar cuentas, 60.000 millones de euros
perdidos del rescate a la banca, 40.000 millones de euros perdidos al afio por la evasion fiscal, 122.000
millones de euros por la corrupcion del Partido Popular en todos los casos que se ha visto involucrado.
Hagan sumas, y veremos la de colegios publicos que podriamos hacer con todos estos miles de
millones de euros.

Sr. Holgueras Recalde, Vox
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He estado tentado de leerles al Partido Socialista e Izquierda Unida sentencias del Tribunal
Constitucional donde reconocen esta libertad para ir a los colegios concertados y ese apoyo que dan
los poderes publicos a los colegios concertados. Pero, como nos gusta el debate, intentaremos que el
Pleno se acabe y se puedan debatir todos los puntos, y no entretenernos en leer y leer algo que nadie
nos escucha por ser reiterativo y aburrido.

Sefiores del PP y sefiores de Ciudadanos, este es el juego de la izquierda. No les gusta la libertad de
educacion, y seguiran trabajando en ello para que ustedes un dia digan: “solo los de Vox quieren los
colegios concertados y privados, y ustedes al final claudicaran, como han claudicado en tantas cosas”.
Si, no se rian, es la verdad. Es la verdad, y seguiremos siendo, porque ya cuando ustedes pasen a ser
la izquierda del todo, nos quedaremos nosotros en la derecha. Igual nos quedamos mas a gusto,
aunque seamos menos.

En cuanto a que se hablaba antes del Partido Socialista, las cosas importantes para Aranda, esta
mocién, igual que la nuestra, para Aranda, la verdad que estas mociones institucionales son pérdida de
tiempo y de dinero, porque al final todos los ciudadanos arandinos estan pagando aqui un Pleno que se
ha debatido una cosa importante, que es el Plan General de Ordenacién Urbana, en el cual, a pesar de
que se pidieron los informes por diferentes partidos politicos que si que trabajan por el bien de Aranda,
como son el Partido Socialista, Podemos y Vox, se ha contestado solo al Partido Socialista y de
soslayo.

Después hablaban del convenio de bomberos, y lo mismo, aparece una mocioén que, evidentemente, no
han tenido motivos para darle mas forma, y el Partido Popular y el Partido de Ciudadanos, lo mismo,
han pasado del tema. Dos cosas tan importantes, se han pasado de largo y nos hemos entretenido en
otras cosas. Me gustaria saber que, si esta mocion la presenta Vox en vez del PP, qué hubiesen votado
el Partido del PP y Ciudadanos. Igual nos hubiesen dicho que no, que estamos “palla”.

Luego, el juego de la izquierda. Perdon, el juego de la veleta naranja de Ciudadanos. Ciudadanos, es
una cuestion que en unos momentos dice una cosa y en otros momentos dice otra. Esta mocion del
Partido Popular, en ningun momento a nosotros nos ha dicho: “oye, hemos presentado una mocién de
la educacioén, tal, apoyadla, porque es que, si no, se nos van a volver todos en contra”. No, nos parece
bien, tenemos nuestros ideales, y la votamos a favor sin tener que esperar una llamada del Partido
Popular para que nos explique detalladamente cémo es la mocién. Bien, la han presentado. Pues, si
nos parece bien la votamos a favor, y si no en contra. No hace falta que consensuemos todo, que
tenemos que tener una ideologia para decir lo que si y lo que no.

Sra. Pizarro de la Fuente, Podemos

La escuela publica no es un modelo educativo. Es la institucién que garantiza que ningun modelo
educativo puede imponerse sobre los demas. Un alumno de la escuela publica tendra, cada afio, un
profesor diferente, con ideologias diferentes, porque han entrado a través de un examen de oposicion,
no como en la escuela concertada, que son profesores que han entrado, si, con su titulaciéon de
profesor, pero tienen que tener unas condiciones, porque si no, en muchos centros no se les admite.

La riqueza estructural de la escuela publica hace impracticable cualquier intento de control ideoldgico,
porque no se puede controlar al profesorado. Todo lo contrario de las dictaduras ideologicas que se
imponen en la escuela concertada, porque yo creo que ahi si que se manipula a los nifios, ahi si que se
les lleva por el lado que quiere el colegio al que se les lleva, donde cualquier profesor o profesora
puede ser despedido por no encajar en la matriz ideolégica de quien le paga.

Para mi, un colegio concertado es una empresa, una empresa de hacer dinero. Entonces, igual que en
cualquier empresa se selecciona a su personal, en los concertados se selecciona también.

Voy a terminar diciendo las premisas que, para mi, mi partido defiende: revisar los conciertos
educativos e ir eliminando paulatinamente, no de repente como bien se ha dicho aqui, no se pueden
quitar todos los colegios, pero si poco a poco, los que se demuestren innecesarios en los municipios
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donde haya oferta publica. Aqui se han cerrado colegios publicos, claro que no hay oferta publica. Si
cerramos los colegios, deja de haberla. No hay que suscribir nuevos conciertos educativos con el sector
privado. Es una manera de ir eliminando todo esto. Porque si no, al final, lo que tendremos son colegios
concertados, y la educacion publica acabara desapareciendo, por mucho que lo intentemos.

Espafa es uno de los paises que mas colegios privados concertados y demas tenemos, y todos o casi
todos dependen de lo mismo: de la Iglesia, de la Iglesia catdlica en nuestro caso. Pero hay que
reconocer que cuando ya nos metemos con otro estatus, ya se va a manipular a los nifos. Ahi si que se
va a educar en conciencia, porque los colegios concertados tienen su ideologia, queramos admitirlo o
no queramos admitirlo. Porque los colegios publicos dan mas salidas.

Sra. Salinero Ontoso, C's

¢ Por qué he dicho yo antes que desde la educacién publica si que se puede hacer sectarismo? Porque
se ha hecho. No estoy diciendo que se haya hecho aqui, en Burgos, pero se ha hecho. Se ha hecho en
Catalufia, y se ha visto clarisimamente que la educacion publica en Catalufia ha sido sectaria, y ha
dirigido totalmente hasta la historia y hasta sus libros de historia, que no son los mismos que los de
aqui, no sé por qué.

Pero son distintos, lo cual no tiene mucho sentido, o no deberia tenerlo.

No sé de donde ha sacado D. Jonathan Gete las cifras que manejaba del coste por alumno y mes de la
educacion concertada, de entre 60 y 100 euros. Seguro que usted no tiene hijos en colegios
concertados de Aranda de Duero, pero ya le digo yo que ni de broma. Vamos, muchisimo menos.
Ademas, por lo menos en los que yo conozco, la cuota es voluntaria. Para aquellos que no la puedan
pagar, no la pagan.

No, el que no la pueda pagar, no la paga, porque, de hecho, hay alumnos que no la pagan. Ustedes
estan en los consejos escolares, y saben que hay alumnos que no los pagan, y no pasa nada.

Dice D. Vicente Holgueras, que hoy esta muy llorén, por cierto, todos somos muy malos, todos
malisimos contra Vox, que Ciudadanos es un partido laico, y que no entiende cédmo va a apoyar esta
mocién. Efectivamente, Ciudadanos es un partido laico.

He dicho que habia partes de la mocién que no compartia, pero que habia una que subyacia por
encima de otra, que era la libertad de los padres a poder elegir el centro al que llevan a sus hijos.

Sr. Rocha Plaza, PSOE

Esta mocion es una defensa para un ataque que no existe, lo he dicho al principio. La postura del
Partido Socialista tampoco es una postura beligerante con la educacién concertada. No estamos
diciendo que estemos en contra, estamos en contra de esta mocién, que ataca a un proyecto de
reforma educativa, preventivamente. Principalmente porque la patronal privada nos ha echado los
leones a la ministra Celaa por atacar su nicho empresarial, 0 sea la concertada privada y la educacion
religiosa, que es otra de las cosas que la presunta reforma, si es que algun dia se hace, algun dia hay
Gobierno, algun dia hay ministerio que la apruebe y Parlamento que la apruebe, también se quiere
cargar el que la religion sea material que compute para el curriculum, y en eso el Partido Socialista, por
supuesto, esta de acuerdo, no podia ser de otra manera.

Pero como no se va a defender la siguiente mocién Izquierda Unida, quiere decir que nuestra postura
no es contraria ni beligerante con la concertada. Entendemos que es una libertad, pero que la
obligacion del Estado es dar un servicio publico, sea publico, escuela publica, a toda la poblacion,
independientemente de que luego los padres elijan libremente, que hasta ahi podiamos llegar, el centro
educativo homologado al que llevan a sus hijos. Por lo tanto, vamos a rechazar de frente, si es que
llegamos a votar esta mocién. Nadie esperaba lo contrario, me imagino.
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Sr. Berzosa Peiia, PP

Lo ha dicho Ciudadanos muy bien: lo importante es la libertad de los padres a poder decidir. Eso es lo
primordial, y ahi es donde tenemos que estar. La concertada, hay que reconocer que hace una labor
necesaria, y que estan haciendo una buena labor desde los afos '80, que existe este concierto.

Simplemente una cosa para terminar. Le pediria a Vox, que ademas les aprecio un montén y lo saben
los dos. La demagogia de decir aqui que hablamos de estas enmiendas y cobramos. Cobramos igual
por 1 punto que por 8, por 10 o por 50. El punto mas importante de este Pleno era, precisamente, el
punto numero 2: Plan General de Ordenacion Urbana. No jueguen con eso, porque no va a ningun lado.
Alo mejor en el centro derecha nos quedamos Partido Popular y Ciudadanos, porque ustedes cada vez
votan mas con Podemos y con el PSOE.

Sr. Primer Teniente de Alcalde,

Finalizado el debate y rozando el larguero, vamos a someter a votacion este punto del orden del dia, el
602H.

¢ Votos a favor de la mocion presentada?
¢ Votos en contra?
¢ Abstenciones?

Han sido 9 votos en contra y 10 votos a favor, no hay abstenciones. Se da por aprobada la mocion.

Ya estamos a las 12. No da tiempo a tratar el siguiente punto del orden del dia, con lo cual damos
por cerrada la sesion.

Y no habiendo mas asuntos que tratar ni miembros de Ayuntamiento Pleno que
deseen hacer uso de la palabra, por el Sr. Alcalde se levanta la sesion siendo del
dia al comienzo indicado, de todo lo cual, como secretario, doy fe.

Visto bueno
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