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ﬁ Ayuntamiento de Aranda de Duero

Referencia: 2022/00010479E

Procedimiento: Expediente de sesiones de Ayuntamiento Pleno
Interesado:

Representante:

SESION ORDINARIA DE AYUNTAMIENTO PLENO DEL DiA 29 DE SEPTIEMBRE
DE 2022.

En la villa de Aranda de Duero y en el Saléon de Plenos de la Casa Consistorial,
siendo las veinte y treinta del dia 29 de septiembre de 2022, se reunen previa
convocatoria al efecto, los sefiores que a continuacién se relacionan, al objeto de
celebrar sesién Ordinaria en primera convocatoria de Ayuntamiento Pleno de este
Ayuntamiento.
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D? M? MAR ALCALDE GOLAS

Sra. Alcaldesa,

Vamos a dar comienzo al pleno convocado con caracter ordinario para el mes de
septiembre, convocado para hoy dia 29 de septiembre, como tenemos por costumbre,
dando lectura lamentablemente a las mujeres fallecidas desde el mes de julio, porque no
hemos tenido pleno en el mes de agosto y lamentablemente, pues son muchas. El dia 29 de
julio, Abigail Gonzalez, de 34 anos, de Santa Cruz de Tenerife, el dia 13 de agosto, una
mujer de 44 afios de Sevilla, el dia 13 de agosto, Eva Maria Asensio, de 54 afios, de
Valladolid, el dia 13 de septiembre, Maria del Carmen, de 71 afios, de Escatrén, Zaragoza,
el dia 21 de septiembre, Ana Garcia Llobregat, de 21 afos, de Candebanol, de Girona, el
dia 25 de septiembre, Maria Luisa, de 67 afios, de Benidorm, el dia 26 de septiembre,
Raquel, de 32 anos, de Palencia, y el dia 28 de abril, porque se ha detectado ahora mismo,
Deborah M.D., de 39 afios, de Malaga. Por todas ellas vamos a guardar un minuto de
silencio.

Vamos a comenzar el pleno y antes con caracter previo, justificar la falta de asistencia de
dofia Mar Alcalde Golas, que me ha manifestado que por motivos personales no podia
acudir al pleno. Comenzamos con los puntos del orden del dia, en su parte resolutiva el
punto numero 1, que son las actas que si recuerdan no pudieron ser aprobadas en el pleno
pasado porque una tenia un defecto y por tanto, a continuacion, para evitar que en los libros
no quedasen una a continuacién de otra, se retiraron del orden del dia. Asi que estamos
hablando del expediente de 2022, el 7.315B. ;Algo que manifestar al respecto del acta de
24 de junio de 20227

ORDEN DEL DiA:

1. SECRETARIA.
Numero: 2022/00007315B.

Visto el borrador del acta de la sesion ordinaria de Ayuntamiento Pleno de fecha 24 de junio de
2022, redactada por la Secretaria General.

A la vista de lo anterior, la Alcaldia Presidencia propone se adopte el siguiente
ACUERDO

UNICO: Aprobar el acta de Ayuntamiento Pleno de fecha 24 de junio de 2022.

Al no efectuarse observaciones al acta se da por aprobada por unanimidad, con las
correcciones materiales senaladas por el Sr. Gonzalo Serrano.
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2. SECRETARIA.
Numero: 2022/00007539M.

Visto el borrador del acta de la sesién ordinaria de Ayuntamiento Pleno de fecha 30 de junio de
2022, redactada por la el Oficial Mayor en funciones de Secretario
A la vista de lo anterior, la Alcaldia Presidencia propone se adopte el siguiente

ACUERDO

UNICO: Aprobar el acta de Ayuntamiento Pleno de fecha 30 de junio de 2022

Al no efectuarse observaciones al acta se da por aprobada por unanimidad.

3. SECRETARIA.
Numero: 2022/00008404L.

Visto el borrador del acta de la sesién ordinaria de Ayuntamiento Pleno de fecha 28 de julio de
2022, redactada por la Secretaria General.

A la vista de lo anterior, la Alcaldia Presidencia propone se adopte el siguiente
ACUERDO
UNICO: Aprobar el acta de la sesién ordinaria de Ayuntamiento Pleno de fecha 28 de julio de

2022.

Al no efectuarse observaciones al acta se da por aprobada por unanimidad, con las
correcciones materiales sefaladas por el Sr. Gonzalo Serrano.

4. SECRETARIA.
Numero: 2022/00008594W.

Visto el borrador del acta de la sesién extraordinaria de Ayuntamiento Pleno de fecha 29 de julio de
2022, redactada por la Secretaria General.

A la vista de lo anterior, la Alcaldia Presidencia propone se adopte el siguiente
ACUERDO

UNICO: Aprobar el acta de la sesién extraordinaria de Ayuntamiento Pleno de fecha 29 de julio de
2022
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Al no efectuarse observaciones al acta se da por aprobada por unanimidad.

5.- DACION DE CUENTAS DE RESOLUCIONES DE ALCALDIA Y DE JUNTA DE
GOBIERNO LOCAL.

6.- DACION DE CUENTA SOBRE EL ESTADO DE LAS MOCIONES INSTITUCIONALES
PRESENTADAS AL PLENO.

Sra. Alcaldesa,

Bueno, pues aqui no sé, pero, si, hay un error en la numeracion porque a continuacion
viene dacion de cuentas también sobre el estado de las mociones, en dacién de cuenta de
resoluciones de Alcaldia, que luego tendran oportunidad de preguntar en ruegos y
preguntas. Es el punto numero 5, son dacién de cuentas y habra que renumerar los
siguientes puntos. El punto siguiente seria el punto numero 6, dacién de cuenta sobre el
estado de las mociones institucionales presentadas al pleno.

En este punto, decirles que todas las mociones que aqui se alcanzan se remiten a las
diferentes administraciones, pero que no recibimos mas comunicaciones que la que se da
por recibido. O sea, que no tenemos ultimamente ninguna comunicacién al respecto. El
siguiente punto, aunque viene con el numero 5, seria el punto numero 7, que seria de
contratacion, el expediente 2022, 5.484C, recurso de reposicion del Acuerdo de
continuidad del Servicio de Aseo Urbano, expediente del 2022, 2.513.

7. DEP. CONTRATACION.

Numero: 2022/00005484C.

Recurso de Reposicion acuerdo continuidad del servicio de aseo urbano Expte:
2022/00002513Q:

En relacién con el expediente numero 2022/00005484C, relativo al recurso de reposicion
interpuesto contra el acuerdo de continuidad del contrato de Aseo Urbano de Aranda de Duero,
emito el siguiente informe-propuesta, de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del Real
Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, con base a los siguientes,

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El llustre Ayuntamiento Pleno, en sesién de fecha 26 de noviembre de 2008, aprobo
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los Pliegos de Clausulas Administrativas Particulares y de Prescripciones Técnicas Particulares
que rigieron el procedimiento que se convoco para contratar el servicio de aseo urbano de Aranda
de Duero, con una duracion del contrato de diez afos con posibilidad de prorroga de otros dos
afos.

SEGUNDO.- El llustre Ayuntamiento Pleno, en sesion de fecha 30 de diciembre de 2009, acordé la
adjudicacion del servicio de referencia, de conformidad con la propuesta formulada a favor de la
empresa URBASER, S.A., por un importe de 2.638.824,77, IVA excluido

TERCERO.- El contrato se formaliz6 el dia 14 de enero de 2010 y su duracién se establece en la
clausula TERCERA del contrato, que senala lo que sigue:

“El contrato tendra un plazo maximo de ejecucién de DIEZ ANOS (excepto servicio de limpieza de
alcantarillado, la desratizacion y la desinsectacion; cuyo plazo sera el que mas adelante se
establece), a contar desde la firma del acta de comienzo del servicio, siendo susceptible de
prérroga automatica por periodos anuales sucesivos, hasta un maximo de dos afos si ninguna de
las partes contractuales notificara a la otra, por escrito y con dos meses de antelacién a la
terminacion del plazo inicial o de la prérroga en su caso, su voluntad de dar por terminado el
contrato.

Formalizado el contrato, el contratista debera iniciar los tramites para hacerse cargo de los
contenedores facilitados por el Ayuntamiento y debera efectuar las adquisiciones e instalaciones
precisas para poder iniciar las prestaciones objeto del presente contrato dentro del plazo de un
mes, levantandose acta de inicio de las actuaciones, cuya fecha sera la que servira de dia inicial
para el computo de la duracion del contrato.

En el plazo de seis meses desde el acta del servicio, el adjudicatario debera disponer de las
herramientas de seguimiento, control y gestion del servicio, en los términos especificados en los
pliegos de condiciones y totalmente operativas entre las que se incluyen: control del personal en
tiempo real, sistema informatizado de gestion del servicio, sistema de seguimiento de vehiculos
mediante GPS, sistema de control informatizado de los contenedores de recogida de residuos.

El plazo del servicio de limpieza de alcantarillado, la desratizacion y la desinsectacion, sera hasta el
6 de diciembre de 2010 mas las posibles prorrogas establecidas en el parrafo anterior.”

El dia 5 de abril de 2010 se firmo el acta de comienzo del servicio.
CUARTO.- Con fecha 4 de febrero de 2016, se formalizé la modificacion del contrato de aseo
urbano mediante reconduccion del mismo.

QUINTO.- Con fecha 3 de noviembre de 2021 se inician las actuaciones preparatorias para licitar la
contratacion del servicio de Aseo Urbano de Aranda de Duero. El expediente se encuentra en la
fecha actual en fase de redaccién del pliego de prescripciones técnicas, dado que el primer
documento que se ha sometido a la fiscalizacion de la intervencién no justifica adecuadamente la
aplicacion de la excepcién del plazo maximo de duracién para este tipo de contratos.

SEXTO.- Con fecha 31 de marzo de 2022, por el Pleno del Ayuntamiento se adopté el siguiente
ACUERDO:

PRIMERQO.- Acordar la continuidad del contrato de servicios de aseo urbano del municipio de

Aranda de Duero, con la empresa URBASER, S.A., en los siguientes términos:

- Las condiciones seran las que hasta la fecha resultaban del contrato originario

formalizado con fecha 14 de enero de 2010, asi como la modificacion formalizada con
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fecha 4 de febrero de 2016.

- Esta continuidad del servicio se extendera desde el dia 05 de abril de 2022 hasta la

formalizacion del nuevo contrato, encontrandose el mismo en tramitacion.

- Las condiciones econdmicas del contrato sera las mismas que las del contrato
original reducidas las cantidades que por amortizacion corresponda, todo ello de
conformidad al informe de técnico obras en el expediente de fecha 3 de marzo de 2022 en
el que se concluye que el canon anual asciende a la cantidad de 2.301.221,50 euros (IVA

excluido).

SEGUNDO.- Consignar el crédito suficiente del presupuesto municipal vigente para la

continuacioén del servicio.

TERCERO.- Notificar la presente Resolucion a los interesados, con indicaciéon de los recursos

pertinentes.

SEPTIMO.- Notificado el citado acuerdo en fecha 4 de abril de 2022, a la mercantil URBASER,S.A.,
presenta recurso de reposicion en fecha 4 de mayo de 2002, fundado en los siguientes motivos:

La prohibicion legal de establecer una prestacion de un servicio con una duracion indeterminada.

El imponer como retribuciéon del servicio durante la continuidad del mismo las condiciones
econdmicas establecidas en el contrato finalizado.

La necesidad de aplicar el principio del enriquecimiento injusto a este caso.

La diferencia de los costes que se generan durante el periodo de continuidad o prérroga forzosa
sobre los que se producian de acuerdo al anterior contrato, mas aun cuando se ha eliminado la
amortizacién y se mantienen idénticos coste de mantenimiento de los equipos utilizados

La improcedencia del canon anual impuesto por el ayuntamiento de Aranda de Duero para retribuir
el servicio durante este periodo de continuidad.

OCTAVO.- El dia 24 de junio de 2022, por la Jefa del Servicio de Medio Ambiente del
Ayuntamiento de Aranda de Duero, como responsable del Servicio de Aseo Urbano realiza el
siguiente informe que hace referencia al expediente 2022/002513Q en relacion al célculo del
canon del Servicio de Aseo Urbano una vez restados los gastos de amortizacion., que como
extremos mas destacados, informa:

CUARTO: Visto lo anterior se procede al calculo con los gastos, segun los datos que constan en la
documentacion obrante en la Concejalia de Medio Ambiente, y segun las facturas reales presentadas por la
empresa URBASER S.A.

4.1- PERSONAL.

Con el fin de tener conocimiento de los gastos reales de personal (incluido el absentismo) en la contrata de Aseo
Urbano, a finales del afio 2022 la empresa URBASER S.A. realizé una justificacién de los gastos reales para el
afio 2022 (Anexo 1), el resumen es el siguiente incluidos todos los gastos. Para comprobar que el gasto real es el
que nos ha trasladado la empresa se ha comparado con las néminas obteniendo el siguiente resumen del
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resultado.
Categoria ud. Salario base % Salario Seg. Total afio
Jornada Bruto (€) Soc.(€)

Capataz 1 15.731,50 € 100% 32.666,66 10.975,81 43.643,46€

Conductor 12 13.804,30 € 100% 24.595,47 9.001,37 403.162,12€
1 6.073,89 € 44% 11.980,19 3.600,05 15.580,25€
1 13.842,12 € 100% 21.257,40 7.779,64 29.037,04€

Jefe de 1 16.067,30 € 100% 38.588,25 12.965,13 51.553,38€

servicio

Mecénico 1 15.081,80 € 100% 27.912,43 10.215,95 38.128,37€

Of. 1 15.081,80 € 100% 30.420,12 9.552,31 39.972,43€

1°Advo.

Informético 1 13.647,35 € 100% 22.146,67 7.339,53 34.276,71€

Peén 26,68 345.803,48 € 100% 627.547,58 203.545,90 831.093,48€

Pebn esp. 14,11 189.069,07€ 100% 340.156,17 114.304,80 459.269,20€

Total costes de personal (€) 1.945.716,44€

Por lo tanto el personal quedaria cerrado con lo descrito anteriormente. Para evitar un enriquecimiento ilicito por
parte de la empresa que presta el servicio cada mes de continuidad e independientemente del absentismo se
exigiran los contratos por estructura anterior por categoria y por jornada. Los medios personales que no se hayan
tenido contratados en los meses desde la finalizacion del contrato hasta la aprobacion de la nueva revision del
canon se deberan regularizar de acuerdo a contratos reales y a personal efectivo. Una vez aprobado el
expediente sera obligatorio que cumplan el nimero de contratos y el porcentaje de jornada viene descrito en el
anexo 1 y que se resume en la tabla anterior.

4.2. GASTOS DE CONSERVACION Y MANTENIMIENTO

El resumen de los gastos de Conservacion y mantenimiento justificados en el Anexo 2 son los siguientes:

GASTOS PRECIO FORMA DE CALCULO
Gastos de
conservacion 135.406,22 € Reparacién segun justificante y factura
Gastos de Mayoracion de un 8,5% de gastos por
mantenimiento 11.500,00 € superar la vida dtil de la maquinaria.
Combustible segun estimacién de los
Combustible 268.730,56 € consumos y precios reales
Lubricante 20.051,29 € Lubricante ponderado segun gasoil
Neumaticos 22.396,66 € Segun facturas y ponderacion
Aplicado el indice de precios de
consumo a los costes al finalizar el
Segquros 16.692,71 € contrato indice que era del 9,8%
Aplicado el indice de precios de
consumo al gasto al finalizar el contrato
Gastos de Renting 13.237,19 € indice que era del 9,8%
488.014,63 € Total

4.3. OTROS COSTES.
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Para el calculo de estos costes no se han presentado por parte de la empresa gastos reales, ni facturas, ni ningun
justificante de gastos para poder realizar un calculo sujeto a gastos reales y por lo tanto para el céalculo de este
concepto, la técnico que suscribe ha procedido a comprobar el pago que se realizaba en la finalizacién de contrato
de Aseo Urbano el 4 de abril de 2022 que era de 120.938,55€ y se le aplica el IPC real obteniendo un total de
132.790,53€

4.4. TOTALIDAD DEL CANON.

1.945.716,44 € Total Personal
488.014,63 € Total costes de conservacion y mantenimiento
132.790,563 € Total otros gastos
2.566.521,60 € SUMATORIO
1563.991,30 € GASTOS GENERALES Y BENEFICIO INDUSTRIAL 6%
2.720.512,90 € TOTAL SIN IVA
272.051,29 € IVA
2.992.564,19 € TOTAL CANON ANUAL.
QUINTO:

A partir de la aprobacion de este canon la facturacion se realizaré en una Unica factura en la cual vendran
recogidos los siguientes conceptos:

- Servicio de Limpieza Viaria.

- Servicio de Recogida de la Fraccién de Resto.

- Servicio de Recogida de las Fracciones de Papel Cartén, Vidrio y Envases Ligeros en Areas de Aportacion.
- Servicio de Recogida de la Fraccién de Papel Cartén Puerta a Puerta.

- Servicio de Limpieza, Mantenimiento, Reposicion y Dotacién de Contenedores.

- Servicio de Recogida de Residuos Voluminosos, Enseres, Poda y Animales Muertos.

SEXTO:

En el caso de necesitar un aumento de personal por motivos determinados en momentos de necesidad (como en
el caso de eventos, por ejemplo SONORAMA, Fiesta de la Vendimia,...; o por cualquier otro motivo que se estime
necesario al objeto de garantizar la prestacion efectiva de los Servicios de Aseo Urbano a los ciudadanos) el
aumento de personal se justificara con contratos y con informe previo de los servicios técnicos de la Concejalia de
Medio Ambiente.

NOVENO.- Instruidos el procedimiento, e inmediatamente antes de redactar la propuesta de
resolucion, se le otorgd tramite de audiencia la recurrente, la cual presenta el dia 18 de julio de
2022, alegaciones indicando, su conformidad con el canon propuesto, pero con dos salvedades:

Que dada la volatilidad de costes existentes, el célculo establecido deberia tener vigencia hasta el
31 de diciembre de 2022 unicamente, debiéndose adaptar a la realidad del servicio a fecha 1 de
enero de 2023.

Teniendo en cuenta la vida util de la maquinaria adscrita al servicio seria adecuado establecer
alguna salvedad que garantice la posible apariciéon de reparaciones extraordinarias.

DECIMO.- Por la Técnico del Servicio de Medio Ambiente se informa la alegacion, considerando la
misma adecuada, pero siempre que se compruebe y garantice el cumplimiento de las
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asignaciones establecidas para el calculo del canon anual.

UNDECIMO.- Emitida propuesta por el Oficial Mayor, en fecha 19 de julio de 2022, la misma fue
fiscalizada desfavorablemente por dos motivos:

No queda acreditada la existencia de crédito presupuestario adecuado y suficiente a la naturaleza
del gasto u obligacién que se proponga contraer.

Vista la disposiciéon adicional tercera de la Ley de Contratos del Sector Publico, en su apartado
octavo, establece: “Los informes que la Ley asigna a los servicios juridicos se evacuaran por el
Secretario” No consta en el expediente.

Ambos motivos carentes de cualquier fundamento, pues como se acredita en el informe técnico de
26 de agosto de 2022, que concluye: Con el nuevo acuerdo propuesto el sobrante de ambas
partidas seria de 310.777,36€. Con este hecho queda acreditada la existencia de crédito
presupuestario adecuado y suficiente a la naturaleza del gasto.

Y en relacion a requerir informe del Secretario, se debe indicar como se ha expresado en este
informe propuesta: “pero es de destacar que no nos encontramos ante la ejecucién de un
contrato de servicios a la administracion, sino ante una imposiciéon de continuar el servicio al
contratista para garantizar el interés general de que un servicio basico como el aseo urbano
siga prestandose, asi lo indica la Jurisprudencia: “indicada: no se esta ante un caso de prorroga
expresa o tacita del contrato con plena aplicacion de la clausula 9.2 que excluye la revision, sino
ante una situacién excepcional en que denunciado el contrato en la forma legalmente establecida y
pactada, la Administracion por razones de interés publico unidas a la necesidad de continuidad del
servicio - y mientras no se seleccione al nuevo contratista- impone coactivamente - la permanencia
del anterior”.

No existiendo motivacién alguna, se reitera la misma propuesta.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- La legislacion aplicable al presente contrato es la siguiente:

— La Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que se
transponen al ordenamiento juridico espafiol las Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo
2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014.

—Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico

— El Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo, por el que se desarrolla parcialmente la Ley
30/2007, de 30 de octubre, de Contratos del Sector Publico.

— EI Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, por el que se aprueba el Reglamento
General de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas. (Articulos vigentes tras la
entrada en vigor del Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo).

— La Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas.
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— Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local.

— Decreto de 17 de junio de 1955 por el que se aprueba el Reglamento de Servicios de las
Corporaciones locales.

SEGUNDO.- El recurso potestativo de reposicion ha sido presentado de conformidad a lo dispuesto
en los articulos 112 y siguientes de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas. El plazo maximo para dictar y notificar la
resolucion del recurso es de un mes, conforme a lo dispuesto en el articulo 124 de la Ley 39/2015.

TERCERO.- El primer motivo del recurso se funda en la prohibicion legal de establecer una
prestaciéon de un servicio con una duracion indeterminada, pues como indica la duracion de la
continuidad se establece hasta la formalizacion del nuevo contrato, fecha evidentemente
indeterminada, y a pesar de estar ante una relacion de obligaciones bilateral, que no esta
contemplada por la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que se
transponen al ordenamiento juridico espanol las Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo
2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014 es evidente que las condiciones de la relacion
no puede estar al arbitrio de una de las parte, y se deben aplicar los principios generales de la
contratacion administrativa y establecer un plazo definido de duracién de esta continuidad
obligatoria del servicio para URBASER, SA..

Parece por ello mas adecuado establecer un plazo maximo, que de garantias al
Ayuntamiento de poder proceder a la adjudicacién y formalizacién de un nuevo contrato, con la
clausula de finalizacion, en todo caso, cuando se produzca la firma del mismo.

CUARTO.- Por la mercantil recurrente se indica que es contrario a las normas aplicables el
imponer como retribucién del servicio durante la continuidad del mismo las condiciones econémicas
establecidas en el contrato finalizado.

La regla de explotacion del servicio a riesgo y ventura del contratista comporta que este se
beneficia de las ventajas y rendimientos de la actividad que desarrolla y se perjudica con las
pérdidas que pudieran derivarse de su quehacer empresarial en la gestién de la actividad publica o
de interés publico que tiene encomendada. La Administracidon permanece pues ajena a la suerte o
desventura del concesionario contratista de obras, pero es de destacar que no nos encontramos
ante la ejecucion de un contrato de servicios a la administracion, sino ante una imposicion
de continuar el servicio al contratista para garantizar el interés general de que un servicio
basico como el aseo urbano siga prestandose.

En un asunto muy similar, en este caso fundandose en el prérroga forzosa regulada en el antiguo
Reglamento de Contratacién de las Corporaciones Locales, el Tribunal superior de Justicia de
Castilla y Ledn con sede en Burgos, llegaba a la conclusién de que la prérroga forzosa, en este
caso la continuidad del servicio por razones de interés publicos, no se sujetan al régimen
econdmico del contrato extinguido por el transcurso del plazo.

T.S.J.CASTILLA-LEON SALA CON/AD BURGOS SENTENCIA: 00119/2017

QUINTO.- La parte recurrente interesaba no solo la declaracién de no ser conformes a
derecho las resoluciones impugnadas, sino también el reconocimiento o como consecuencia de
dicha estimacion, de la indemnizacion correspondiente a los servicios prestados como

Documento firmado electrénicamente (RD 203/2021). La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el
CSV: en https://sede.arandadeduero.es




Ayuntamiento de Aranda de Duero

consecuencia de la continuidad impuesta de la prestacion y dichos servicios no pueden verse
retribuidos en las mismas condiciones econémicas que estaban previstas para la celebracion del
contrato, porque cuando se acuerda dicha continuidad, el contrato se habia ya extinguido por la
consumacion de su plazo inicial y su prorroga, por ello como indicaba el Tribunal Supremo, Sala 32,
en su sentencia de 18 noviembre 1986 , que se cita por la apelante y en la que se concluia que:

La principal cuestion a resolver en los presentes autos se concreta en determinar si
el supuesto de prérroga forzosa impuesto al contratista por la Administracién al amparo del
articulo 59 del Reglamento de Contratacion de las Corporaciones Locales de 1953 , es
equiparable a los efectos de la revision de precios interesada, al del uso por Ia
Administracién de las facultades que forman el contenido del ius variandi . La indicada
cuestion preciso es resolverla en el sentido en que lo hace la sentencia apelada, esto es, en el de
entender que los referidos supuestos son equiparables a los efectos de que se trata, y a la
argumentacion que en dicha sentencia se expone, y que ha sido aceptada, hay que afadir que
esta Sala, en sentencia de 22 de marzo de 1985 , conocié de un caso similar al que ahora nos
ocupa y en la misma expreso que no se esta ante un caso de prorroga expresa o tacita del contrato
con plena aplicaciéon de la clausula 9.2 que excluye la revision, sino ante una situacion excepcional
en que denunciado el contrato en la forma legalmente establecida y pactada, la Administracién por
razones de interés publico unidas a la necesidad de continuidad del servicio - y mientras no se
seleccione al nuevo contratista- impone coactivamente - la permanencia del anterior con unas
consecuencias equiparables a las producidas cuando la Administracidon hace uso de las facultades
que forman el contenido del ius variandi , con la ineludible contrapartida de la compensacion
econémica a favor del contratista o concesionario de un servicio publico, como es el caso al
tratarse de un contrato de limpieza del Hospital I. .

Es por lo que procede acceder a la pretensiéon indemnizatoria formulada por la apelante,
dado que el Ayuntamiento de Segovia, no cuestionaba en su contestacion a la demanda, la
concreta cantidad reclamada, sino la improcedencia de la misma, en cuanto que estimaba que no
se habia producido la novacién del contrato o el gjercicio de un ius variandi por parte de aquél,
pero sin que el incremento del 1,5% reclamado se rechazase por improcedente cuantitativamente,
sino porque se consideraba que debia de aplicarse la clausula 18 del Pliego de Clausulas
Particulares, pero dado que se ha concluido en el Fundamento precedente, que el contrato se
habia extinguido, es por ello que debe accederse a la pretension de la actora, la cual estaria
amparada como una consecuencia del ejercicio del ius variandi de la Administracién, que ha de
conllevar una compensacion economica.

De acuerdo con la Jurisprudencia estas prorrogas forzosas o continuidades del servicio por
razones de interés publico deben homologarse al “jus variandi”, esto es cuando la Administracion
modifica por razones de interés publico las caracteristicas del servicio contratado y que siempre
origina el deber restablecer de restablecer el equilibrio econémico del contrato, en beneficio de la
parte que corresponda.

En consecuencia no parece ajustado a derecho la imposicion a adjudicataria del servicio de
unas condiciones econdmicas establecidas en el contrato ya extinguido y menos aun cuando no se
ha acreditado en el expediente que las mismas mantienen el equilibro econémico de la prestaciéon
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del servicio.

QUINTO.- Se alega igualmente la necesidad de aplicar el principio del enriquecimiento injusto a
este caso lo cual no parece necesario pues en el acuerdo se debe buscar mantener el equilibro
economico de la prestacion del servicio.

Es cierto que la jurisprudencia aplica este principio y asi lo indica la Sentencia citada
anteriormente: que:

Tales consideraciones nos conducen a la jurisprudencia del Tribunal Supremo, que ha venido
reconociendo el enriquecimiento injusto como fuente de las obligaciones administrativas, siendo de
citar, en cuanto a la aplicabilidad de este principio general a la materia contractual, las recientes
Sentencias de 26 de febrero y 6 de marzo de 2001 , asi como las de 23 de abril , y 1y 5y 10 de
Julio de 2002 , entre otras muchas.

Y también el Tribunal Supremo, Sala 3% en sentencia de 15 de diciembre de 2011 de la sec. 77,
dictada en el recurso 2074/2008 , en la que igualmente se concluia que:

A este respecto debe indicarse que constituye reiterada doctrina jurisprudencial de esta Sala -por
todas, sentencia de 15 de abril de 2002 (recurso 10381/1997 ) -, que el principio del
enriquecimiento injusto , si bien en un primer momento -tanto en su inicial construccién, como en la
posterior determinacién de sus requisitos, consecuencias y efectos- fue obra de la jurisprudencia
civil, su aplicacién en el especifico ambito del Derecho Administrativo, al menos desde los afios
sesenta del pasado siglo, viene siendo unanimemente admitida, aunque con ciertas matizaciones y
peculiaridades derivadas de las singularidades propias de las relaciones juridico-administrativas y
de las especialidades inherentes al concreto ejercicio de las potestades administrativas....

... Por lo que la aplicacion al presente caso, de la anterior doctrina jurisprudencial y a la vista de los
documentos aportados por la recurrente en la instancia, que no fueron impugnados por el
Ayuntamiento de Segovia, no procede otra cosa que la estimacion del recurso también en este
extremo, reconociendo el derecho de la entidad mercantil recurrente CLECE S.A. a ser
compensada en el importe de las pérdidas econémicas sufridas por la ejecucioén del servicio de
ayuda a domicilio en el Ayuntamiento de Segovia desde 1 de febrero de 2016 hasta su finalizacion,
mediante el incremento de 1,5% del precio unitario, condenando al Ayuntamiento de Segovia a
abonarle la suma de 15.628,12 euros hasta el 30 de septiembre de 2016, mas el importe que
corresponda hasta su finalizacion.

En consecuencia se debe establecer un canon para este periodo que garantice a URBASER S.A.
sea compensada de las pérdidas econdémicas sufridas por la ejecucion del servicio de Aseo Urbano
de Aranda de Duero durante el periodo de continuidad impuesto.

SEXTO.- Como ultimos motivos del recurso se indica por la empresa el no ser ajustado a derecho
el canon establecido por la diferencia de los costes que se generan durante el periodo de
continuidad o proérroga forzosa sobre los que se producian de acuerdo al anterior contrato, mas aun
cuando se ha eliminado la amortizacién y se mantienen idénticos coste de mantenimiento de los
equipos utilizados y por tanto la improcedencia del canon anual impuesto por el ayuntamiento de
Aranda de Duero para retribuir el servicio durante este periodo de continuidad.

Como se ha indicado anteriormente se entiende que no es ajustado a derecho la imposicién a
adjudicataria del servicio de unas condiciones econdmicas establecidas en el contrato ya
extinguido y menos aun cuando no se ha acreditado en el expediente que las mismas mantienen el
equilibro econémico de la prestacion del servicio.

La determinacion de las condiciones de la continuidad del servicio se deberian haber establecido
de la misma forma que se actua cuando se modifica un contrato.

El ejercicio de esta potestad reglada ha de ser encauzada por los tramites de un procedimiento
administrativo contradictorio exigiendo imperativamente, amén de concurrir una causa que
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legitime tal prerrogativa, en este caso el interés publico de continuar prestando un servicio basico
para la comunidad vecinal, con la existencia de un expediente contradictorio. Ello implica que el
ejercicio del ius variandi debe ser acordada por el érgano de contratacion mediante resolucion
adoptada en el expediente que incluya la propuesta del servicio municipal, audiencia del
contratista, informe de la asesoria juridica, fiscalizacién previa del servicio de intervencion.

En este expediente se ha obviado la audiencia del contratista, para el establecimiento de las
condiciones de continuidad del servicios, aspecto y tramite esencial que se subsanado durante el
procedimiento administrativo de este recurso.

Por todo ello, se eleva a Comisién de Contratacién, Régimen interior y Nuevas Técnologias en la
Administracion la siguiente propuesta de DICTAMEN:

Por todo lo expuesto,

PRIMERO.- Estimar el Recurso de Reposicion Interpuesto por la mercantil URBASER, S.A., contra
el acuerdo de continuidad del servicio adoptado por el llustre Ayuntamiento Pleno de fecha 31 de
marzo de 2022, sobre la base de los fundamentos de derecho consignados en el cuerpo del
presente acuerdo, modificando el mismo segun lo previsto en apartados siguientes.

SEGUNDO.- Acordar la continuidad del contrato de servicios de aseo urbano del municipio de
Aranda de Duero, con la empresa URBASER, S.A., en los siguientes términos:

. Las condiciones seran las que hasta la fecha resultaban del contrato originario formalizado
con fecha 14 de enero de 2010, asi como la modificacion formalizada con fecha 4 de febrero de
2016.

. Esta continuidad del servicio se extendera hasta la formalizacion del nuevo contrato,
encontrandose el mismo en tramitacién, sin perjuicio que las condiciones que ahora se establecen
operen desde el dia 05 de abril de 2022 hasta un plazo maximo de dieciocho meses

. Las condiciones econémicas del contrato seran las que resultan del informe del servicio
municipal, atendidas las alegaciones presentadas por la empresa URBASER, S.A. en el que se
concluye que el canon anual asciende a la cantidad de 2.720.512,90 euros (IVA excluido).

A partir de la aprobacion de este canon la facturacion se realizara en una unica factura en la cual
vendran recogidos los siguientes conceptos:

- Servicio de Limpieza Viaria.

- Servicio de Recogida de la Fraccion de Resto.

- Servicio de Recogida de las Fracciones de Papel Cartén, Vidrio y Envases Ligeros en Areas

de Aportacion.

- Servicio de Recogida de la Fraccion de Papel Cartén Puerta a Puerta.

- Servicio de Limpieza, Mantenimiento, Reposicion y Dotacion de Contenedores.

- Servicio de Recogida de Residuos Voluminosos, Enseres, Poda y Animales Muertos.
En el caso de necesitar un aumento de personal por motivos determinados en momentos de
necesidad (como en el caso de eventos, por ejemplo SONORAMA, Fiesta de la Vendimia,...; o por
cualquier otro motivo que se estime necesario al objeto de garantizar la prestacion efectiva de los
Servicios de Aseo Urbano a los ciudadanos) el aumento de personal se justificara con contratos y
con informe previo de los servicios técnicos de la Concejalia de Medio Ambiente.

. En el supuesto de que los gastos de mantenimiento de la maquinaria adscrita superen en
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mas de un 10% la prevision establecida para la determinacion del canon anual, la empresa
URBASER, podra solicitar la liquidacion de este concepto por gastos efectivamente realizados.

. El canon establecido se actualizara a fecha 1 de enero de 2023, para adaptarlo a los costes
que se produzcan en el servicio por las condiciones econémicas existentes en este momento de la
actualizacién

TERCERO. Notificar la presente Resolucion a los interesados, con indicacion de la forma y plazo
para formular recurso contencioso-administrativo

Sra. Secretaria,

Visto el Dictamen de la Comisién de Contratacién y Régimen Interior y Nuevas
Tecnologias, se somete a aprobacion del pleno, en primer lugar, estimar el recurso de
reposicion interpuesto por la mercantil Urbaser SA contra el acuerdo de continuidad del
servicio adoptado por el llustre Ayuntamiento Pleno de fecha 31 de marzo de 2022, sobre
la base de los fundamentos de derecho consignados en el cuerpo del presente Acuerdo,
modificando el mismo segun lo previsto en los apartados siguientes.

En segundo lugar, acordar la continuidad del contrato de servicios de aseo urbanos del
municipio de Aranda de Duero con la empresa Urbaser SA en los siguientes términos: las
condiciones seran las que hasta la fecha resultaban del contrato originario formalizado con
fecha 14 de enero de 2010, asi como la modificaciéon formalizada con fecha 4 de febrero
de 2016. Esta continuidad del servicio se extendera hasta la formalizacion del nuevo
contrato, encontrandose el mismo en tramitacion, sin perjuicio que las condiciones que
ahora se establecen operen desde el dia 5 de abril del 2022 hasta un plazo maximo de 18
meses. Las condiciones econdmicas del contrato seran las que resulten del informe del
Servicio Municipal, atendidas las alegaciones presentadas por la empresa Urbaser SA, en
el que se concluye que el canon anual asciende a la cantidad de 2.720.512,90 euros, IVA
excluido.

A partir de la aprobacion de este canon, la facturacidn se realizara en una unica factura,
en la cual vendran recogidos los siguientes conceptos: Servicio de limpieza viaria, servicio
de recogida de fraccion de resto, servicio de recogida de las fracciones de papel y carton,
vidrio y envases ligeros en areas de aportacion, servicio de recogida de la fraccion de
papel, carton puerta a puerta, servicio de limpieza, mantenimiento, reposicion y dotacién
de contenedores, servicio de recogida de residuos voluminosos, enseres, poda y animales
muertos.
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En el caso de necesitar momento de personal por motivos determinados en momentos
de necesidad, como en el caso de eventos, por ejemplo, Sonorama, Fiesta de la Vendimia
0 por cualquier otro motivo que se estime necesario al objeto de garantizar la prestacion
efectiva de los servicios de aseo urbano a los ciudadanos, el aumento de personal se
justificara con contratos y con informe previo de los servicios técnicos de la concejalia de
Medio Ambiente.

En el supuesto de que los gastos de mantenimiento de la maquinaria adscrita superen
en mas del 10 % la previsién establecida para la determinacién del canon anual, la
empresa Urbaser podra solicitar la liquidacién de este concepto por gastos efectivamente
realizados. El canon establecido se actualizara a fecha 1 de enero de 2023 para adaptarlo
a los costes que se produzcan en el servicio por las condiciones econdmicas existentes en
este momento de la actualizacion. Y, en segundo lugar, notificar la presente resolucién a
los interesados, con indicacién de la forma y plazo para formular recurso contencioso
administrativo.

Sr. Fernandez lglesias, PP

Aqui tenemos la continuidad, pues el contrato de aseo urbano terminé en abril de este
afno y la continuidad del contrato por servicios esenciales es obligatoria de aceptar por
parte de la empresa adjudicataria.

El contrato existente hasta este momento dejaria de tener vigencia hasta que se
formalizase el nuevo contrato de aseo urbano, que lo traemos luego, para poder durante el
tiempo que dure la nueva adquisicion o que el nuevo adjudicatario del aseo urbano entre
en vigor, la empresa tiene que tener una continuidad del servicio de aseo urbano contra
este en Aranda de Duero.

En este caso se mantienen las condiciones técnicas del contrato vigente anteriormente,
pero no asi las condiciones econdmicas, porque asi lo marca la ley.

Abierto un turno de intervenciones se producen las siguientes:

Sra. Gonzalez Mingotes, 1U
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Bueno, pues vamos a por el primer punto. La verdad que bueno, lo primero de todo es
que de nuevo lo que nos encontramos aqui, una critica que voy a hacer es la falta de
prevision de personal, de trabajo, pues de todo lo que se puede argumentar desde el
equipo de Gobierno, porque estamos en esta situacion con una prérroga forzosa fuera del
contrato firmado con esta empresa, teniendo que llevar ademas por la técnico este nuevo
expediente

Si derivamos a esta técnico que, por desgracia, pues solo hay una persona con poder
de hacer esto, a llevar adelante este tipo de expedientes, pues esta claro que deja de
hacer otros trabajos de fiscalizacién, de elaboracién de nuevos proyectos e incluso de
solicitud de subvenciones. Si, como siempre reiterais que hay falta de personal y no hay
tiempo para hacer estudios de remunicipalizacién, por ejemplo, que es una justificacion
que nos habéis dado en multiples ocasiones, pues también me pregunto por qué no les
facilitais el trabajo y evitais con una buena previsién de tiempos llegar a este tipo de
continuidad forzosa, porque, bueno, también seria importante llevar una politica agil de
personal.

Entendemos que, entrando en el tema, que hay que poner fechas tras prérrogas,
entendemos la actitud de la empresa de que no podemos dejar una fecha indeterminada,
pero con el tema de costes, en nuestro caso no estamos tan de acuerdo. La empresa en
todo momento cumpliendo la legalidad, entendemos que solo busca sacar mas rédito
economico, pues de los bolsillos de todos y todas las arandinas, como es lo nhormal en una
empresa privada, no nos asustamos por esto, pero si que nos llama la atencion, pues que
este Ayuntamiento, servicio tras servicio externalizado, sabiendo que ofrecen, que se estan
ofreciendo unos malos resultados o un mal servicio a nuestra ciudadania, aparte de unas
condiciones laborales no tan 6ptimas como podrian ser, ademas a personas que trabajan,
que son en su mayoria vecinos y vecinas de Aranda, pues que se siga con esta praxis de
este tipo de contratos, prorrogas excepcionales y demas.

También entendemos desde un principio y se nos habld en la Comisién, en una de las
comisiones que la empresa, cuando llegé esta prérroga forzosa, queria mas dinero, no iba
a aceptar esa bajada de la parte de amortizaciones y hubo una jactacion como “no se lo
vamos a dar”, bueno, pues aqui estamos dandoselo. Entonces también nos planteamos
que son vehiculos que en este momento son nuestros, son nuestra propiedad porque han
pasado ya a ser propiedad de nuestro Ayuntamiento, y me pregunto como se hace en
otras subcontratas. ¢ No habria la posibilidad de alquilarle estos vehiculos a la empresa,
Igual que en otros servicios? También se alquila o se cobra un canon por usar otro tipo de
servicios que ya son propiedad del Ayuntamiento.

La verdad que el objetivo desde un principio de la empresa era mantener la cifra de
amortizaciones de vehiculos, que es lo que han conseguido. Ellos estan preparados y es a
lo que se dedican, a conocer los cauces y saber apretar a la Administraciéon para conseguir
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lo que necesitan. Y, ademas, ellos tienen claro que en este Ayuntamiento estamos mal de
personal, sin técnicos suficientes y para ellos, bueno, pues somos vulnerables.

Sr. Chagartequi Sanchez, VOX

Yo no sé si por la intervencion que me ha precedido en este Consistorio, entiendo que
estamos en otro expediente que no sea el de un mero tramite legal. Esta continuidad del
contrato, nos guste o no nos guste, se dio en este pleno, fecha, 31 de marzo del 2022,
entonces lo que estamos simplemente oyendo un tramite legal que es el de estimar un
recurso de reposicion interpuesto por la mercantil, en este caso la licitadora del contrato,
en contra de esta continuidad. Tenemos una serie de modificaciones en diferentes
términos, que tienen unos avales tanto econdmicos como técnicos.

Entonces entiendo que el debate deba de ser en la linea mas de tener un gran pliego,
que es uno de los expedientes que vienen a continuacién, que perdernos en discutir ahora
mismo algo que al final es necesario de cumplir y que habiendo sido estimado, creo que no
se da a debate. Yo, si es verdad que ya cuando tuvimos la oportunidad en este pleno de
debatir la propia ampliacion de este contrato, pues es algo que no nos gusta porque lo
hemos visto durante estos ultimos afilos demasiadas veces.

Entonces si que es verdad que yo apremio a que tengamos o tengan la capacidad
desde el equipo de Gobierno de ser lo mas rapidos posibles para poner el pliego que viene
después cuanto antes para que de una manera o de otra no se siga condicionando o no, al
antojo de unas situaciones como puede ser la finalizacion en la prérroga de un contrato, el
hecho de que no estemos teniendo el servicio mas adecuado. Por eso insto al equipo de
Gobierno para que pongan toda la carne en el asador para tener el pliego y el contrato
nuevo de aseo urbano cuanto antes.

Sra. Pizarro de la Fuente, Podemos

Bueno, yo practicamente me puedo sumar a todo lo que ha dicho nuestra compariera
Vanessa. No me voy a repetir porque creo que ya ha dado muchos puntos ya bastante
concretos y que no hay que repetirse. De acuerdo también en que no estamos en ese
tema. Ese tema ya lo hemos debatido, pero también tenemos que decir que venimos de un
contrato de 2010, de 10 afios, o sea, venimos con unos retrasos grandisimos y nos los
hemos dejado pasar porque nosotros, nuestro partido politico, el 25 de febrero del 2021
presentd una mocidén para, por lo menos, intentar ver la viabilidad que habia de
municipalizar los servicios. No me voy a extender porque creo que el punto siguiente es
muy similar y no quiero repetirme. Me parece que cuando no se quiere no se estudian las
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cosas.

Lo que si que me gustaria saber, porque también lo ha comentado nuestra compainiera,
es que ahora los vehiculos son nuestros, ;no? ;Qué se va a hacer con ellos ahora?
Porque ahora, cuando venga el nuevo contrato, compramos maquinaria nueva, volvemos a
pagar amortizaciones a la empresa que entre, I6gicamente, de esa maquinaria, ¢qué se va
a hacer con la maquinaria que se nos queda obsoleta o no obsoleta? Se va a usar, se va
a vender? Si que me gustaria saber que se me contestara a esa pregunta, o qué utilidad
se le puede dar a estos vehiculos, que a lo mejor nosotros decimos que estan obsoletos,
pero no estan tan obsoletos. O sea, también habria que hacer un estudio a ver si estan
obsoletos o no, igual no tenemos personal porque no hay personal para nada en este
Ayuntamiento.

La verdad es que nos ha llamado mucho la atencion varias cosas, entre ellas el precio,
que es practicamente el mismo, con amortizacion, sin amortizacién, que seguimos
haciendo caso ante la presién de la empresa, que es légica, es una empresa que ha
gastado sus anos de contrato, los afos de prorroga y ahora nos tiene cogidos, porque no
tenemos ni nuevo contrato ni poderle dar prorroga, porque estamos en una prorroga, no
prérroga, porque no hay prérroga ya. O sea, ahora es, bueno, no sé lo que es, otra
ampliacion mas.

Entonces por lo menos que se me conteste a lo de los vehiculos, que creo que es la
Unica parte que puede interesarnos ya, porque como bien es sabido, nosotros queremos
remunicipalizar o municipalizar, llamenlo como quieran, o que se haga el estudio
simplemente para ver si hay viabilidad o no.

Sr. Martin Hontoria, C's

Bueno, lo primero que quiero es hacer una puntualizacion porque le he creido entender
a la concejala Maria Angeles de Podemos, como que veniamos de retraso desde el afio
2010. Si, el contrato empezé en el afio 2010 y evidentemente, en la prorroga, la
continuidad del servicio la hemos decretado este ano, llevamos unos meses,
evidentemente. No hemos sacado el contrato todavia, pero no venimos del 2010, llevamos
unos meses elaborando los pliegos.

Con respecto al fondo de la cuestion, estoy de acuerdo con lo que ha comentado el
compafero de Podemos, estamos ante un recurso que ha presentado la empresa porque
en marzo, a finales de marzo, decretamos la continuidad y la empresa, que estaba en todo
su derecho, presentd un recurso de reposicidbn porque consideraba que no se podia
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decretar la continuidad con una duracion indeterminada y con las condiciones de un
contrato que, como todos sabemos y acabamos de decir, viene del afio 2010, con lo cual,
estaba en todo su derecho, y efectivamente la técnico lo estudio y evidentemente sus
informes técnicos emiten que procede estimar el recurso.

Lo que yo no entiendo, porque se ha hecho aqui alusién por parte de dos grupos
municipales, era como que el Ayuntamiento estaba cediendo a la presion de las empresas,
como que las empresas habian hecho sus componendas. No lo entiendo, vamos a ver, lo
que se trae aqui son unos informes técnicos. Si no estan de acuerdo con los informes
técnicos, diganlo, digan exactamente, oiga, no estamos de acuerdo con los informes
técnicos y pensamos que los informes técnicos son erroneos o lo que sea. Lo que no se
puede es intentar decir, no, es que creemos que las empresas...

No, oiga, que los politicos aqui no hemos hecho absolutamente nada mas que traer a
este Pleno unos informes técnicos que para eso son los técnicos, y nosotros, yo, por lo
menos, desde luego no me he metido a decirle a la técnico en ningun momento qué es lo
que tiene que hacer, ni siquiera he hablado con la empresa, con lo cual, yo entiendo y
tiene la técnico toda mi confianza, entiendo que los estudios y los informes son correctos,
con lo cual, nosotros vamos a votar a favor.

Sr. Sanz Velazquez, PSOE

En marzo, cuando vino, ya intentamos que se nos explicara un poco el proceso con el
tema de las amortizaciones y demas. Ahora votamos a favor y estamos de acuerdo,
nosotros no vamos a entrar ahora a discutir esto. Ya lo dije, creo en una de las dos
comisiones que hemos tenido esta semana, me parece que fue, o la pasada, la de
servicios a la comunidad. Nosotros tuvimos que sufrir por parte de ustedes del Partido
Popular en el afo 2010 lo que no esta escrito con este mismo contrato. Ocurrié lo mismo,
lo mismo o parecido, quiero decir, tuvimos que hacer unas prorrogas.

Bueno, eran prérrogas que ni siquiera se sabia si eran prorrogas o no, porque esto ha
acabado en abrir. Desde abril a aqui pues estamos, pues en ese limbo que se esta
siempre y que nosotros lo entendemos. Nosotros lo entendemos, pero creo que hay que
entenderlo cuando se esta gobernando y cuando se esta en la oposicion y nosotros ahora
estamos en la oposicidn y lo entendemos, pero cuando estabamos en el Gobierno, los que
estaban en la oposicién no lo entendia, porque hicieron un caballo de batalla muy feo y
muy chusco con este tema. Entonces, pero bueno, vamos a ir dejandolo ahi. Nosotros lo
unico que hemos pretendido y todos los que han estado en las comisiones informativas,
tanto de Urbanismo como de Contratacion, era que alguien nos explicara el porqué de los
cambios de las cantidades.
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Lo unico que hemos pedido y todos los que estais presentes, que estabais en las
comisiones, es lo que pedimos. Hoy nos alegramos de que haya acudido el concejal de
Medio Ambiente a este Pleno, porque ni a una comision ni a la otra, no estaba presente y
parece ser que era quien podia o quien tiene la capacidad de podernos explicar las
cantidades, el porqué, por qué se han hecho los informes. Y ahora lo sabemos, lo
sabemos ya, no porque nos lo hayan contado ustedes. Ninguno del equipo de gobierno, de
los 11 que componen el equipo de gobierno nos ha llamado ni nos ha intentado...

Nadie nos ha llamado ni ha intentado explicarnos los porqués, porque nosotros una de
las cuestiones que estdbamos intentando decir en las dos comisiones es que la cantidad
que vamos a aprobar ahora es una cantidad muy similar a la que se pagaba cuando se
estaba en el canon ordinario, incluyendo las amortizaciones de la maquinaria. Y no han
sabido, espero que todavia, ya les adelanto que sé la respuesta, porque ahora si que lo sé.

Sé el porqué, por qué se acordé en marzo lo que se acordd y por qué se acuerda ahora
lo que se acuerda. Ya lo s€, porque me ha costado encontrarlo, pero lo sé y evidentemente
no tendriamos ningun problema en poder votarlo a favor porque creemos o entendemos, al
menos desde el Grupo Socialista que las razones pueden ser légicas y que hay unos
técnicos que ante un recurso de reposicion, pues han entendido a bien el aceptar ese
recurso de reposiciéon que tomamos en marzo del afo este 2022.

Por tanto, si que nos gustaria por un lado aprobarlo, porque creemos que hay que
sequir, pero, por otro lado, nosotros no creo que votemos a favor esta tarde, si no se nos
explica razonablemente el porqué de estos cambios, porque creemos que como concejales
de la oposicién tenemos derecho a que por parte de los concejales del equipo de gobierno
se nos expliquen las cosas. Es lo unico que pedimos. Yo no creo que sea tan dificil, que el
concejal responsable del area determinado, el que sea, nos explique los porqués, por qué
antes era una cosa, por qué ahora es otra, y donde estan los razonamientos. Eso es lo
unico que pedi en las dos comisiones y es lo que sigo pidiendo en este pleno. Me gustaria
que alguien nos explicara, a ser posible, los razonamientos.

Creemos, y voy a adelantar que es incluso hasta logico, sin ser técnico y sin entender
que se haya podido aceptar el recurso de reposicion de la empresa Me da lo mismo que
una empresa u otra, ha presentado un recurso, estaba en su derecho, lo que también es
verdad que se le ha aceptado todo el cien por cien, que igual yo también creo que se podia
haber entrado en algun debate un poco mas profundo con la empresa, porque yo creo que
no toda la maquinaria se va a romper a la vez, ni toda la maquinaria va a tener ese
mantenimiento que se esta pidiendo, porque claro, aqui estamos intentando vender para
poder aumentar el canon, el mal estado de la maquinaria.
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Espero que dentro de unos meses cambiemos de opinion y digamos que esta muy bien
a ver si conseguimos vendérsela a alguien porque nos hemos quedado con ella en la
nueva contrata. O sea, a ver si luego cambiamos un poco el chip, decimos que estan muy
bien, como pasoé con los autobuses urbanos, a ver si conseguimos convencer a alguien de
lo bien que esta nuestra maquinaria para intentar vendérsela, aunque sea a la empresa
que entre de nuevo, porque la maquinaria a partir de que acabe este contrato es propiedad
del Ayuntamiento.

Por tanto, nosotros vamos a esperar a ver la segunda intervencion si se nos explica un
poco con detalle el porqué de estos cambios de las cantidades que vienen hoy aqui y
evidentemente, segun vayamos viendo qué explicaciones nos dan, pues al final
decidiremos el sentido de nuestro voto.

Sr. Fernandez lglesias, PP

Vamos a ver, no se les paga la amortizacién de la maquinaria, porque la maquinaria al
finalizar el contrato ya esta amortizada. Lo que se ha hecho es un estudio de costes reales
segun la coyuntura actual, por la subida de precios, como es el combustible, la energia
eléctrica, personal y los costes de reparacion.

Se le pidi6 a la empresa las facturas de los ultimos seis meses y la técnico, a raiz de
todas esas facturas, ha hecho un coste real de los gastos reales que tienen, quitando las
amortizaciones que ya estaban totalmente pagadas, como era en el caso de los vehiculos
y la nave. Eso era lo que se amortizaba, y una vez que ha finalizado el contrato esta todo
pagado. Entonces no se les va a volver a pagar otra vez, se les paga por los gastos de
gasoil, de combustible, de personal y de todo eso se ha hecho una prevision de lo que se
le deberia de pagar, por parte de la técnico después de hacer el estudio, y eso es lo que se
les va a pagar, todo eso, no se les paga lo que ya estaba finalizado de pagar.

Eso es como respuesta también a Izquierda Unida, y a Podemos le puedo decir que la
maquinaria que esta en condiciones de uso se seguira utilizando para el aseo urbano, la
que no esté en uso, pues ya se vera por el equipo Gobierno qué es lo que se hace con
ella, en este consistorio.

Sr. Ortega Morgado, No Adscrito
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Muy brevemente, con permiso del concejal y del compafero de Vox, voy a hablar,
espero que no le moleste la linea que voy a seguir y voy a hablar minimamente porque,
primero es un asunto que es verdad que no controlo mucho, no conozco a ninguna
empresa, no he hablado con ninguna empresa, no sé quién lleva razén, no sé quién no
lleva razén, pero desde luego lo que no se puede permitir en este salén de plenos es que
quien gobierna 12 afos y quien lleva gobernando casi 12 afios en este pueblo diga que
bueno, pues que no le ha dado tiempo a preparar un contrato de 10 anos. Lleva usted
gobernando mas afos que el contrato que estamos hablando. Por lo tanto, esta excusa de
que llevan meses, no, lo que falta es lo de siempre, una planificacion clara de las cosas, de
un trabajo.

&Y por qué? Bueno, pues por lo que ya he denunciado varias veces, por un reparto de
areas injusto. Aqui ustedes llevan cuatro afios admitiendo que venga gente a sentar
catedra a decir como tienen ustedes que trabajar y cuando les han dado obligaciones de
trabajo han dicho, no, no, no fastidies, voy a trabajar, eso que lo hagan otros. Y luego,
pues nos encontramos con un concejal que es Carlos y con todo el carifio te lo digo,
Carlos, que te tengo y lo sabes, pero llevas los contratos mas caros de este Ayuntamiento
y lo minimo, lo minimo que se exige es que vayas a las comisiones, y esta explicacion que
has dado hoy la dieras en una comision informativa. Eso es lo minimo. Y si no puedes,
pues que la lleve otro, que no pasa nada, que hay que reconocer las cosas.

Oye, yo no podria llevar medio ambiente, yo no podria, primero no me gusta, no
entiendo, no sé, yo no lo podria llevar. Y en esta vida hay que decir pues esto si, y esto no,
y luego pues tienen ustedes companeros de viaje, que igual tienen cualidades para llevar,
que han hablado mucho y han dicho lo que hay que hacer y lo que tiene que hacer, y
ademas les hipotecan los presupuestos y les hipotecan los remanentes, y sin embargo, se
han dedicado a hablar y a decir lo que tienen ustedes que hacer. Asi que ustedes son
responsables junto a Ciudadanos y junto a Vox de todas estas cosas que estan
sucediendo en este Ayuntamiento.

Sra. Gonzalez Mingotes, 1U

Si, muy brevemente. Sé el punto que traigo en este momento y la critica que hago es a
que no deberiamos tener este punto encima de la mesa. Entonces, bueno, creo que
podremos en nuestro tiempo, estoy cenida al tema, hablar de lo que yo considero que es
importante, y para nosotros es importante, aunque este sea un tema de legalidad que
entiendo perfectamente.

Si que queria hacer una pregunta al concejal sobre la explicacion que nos acaba de dar,
porque yo entiendo que ya habia gastos de mantenimiento contemplados dentro del
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contrato, perddén, que teniamos firmado con ellos, los gastos de combustible y demas,
entonces, si que queria un poco en base a qué de un mes a otro, como se ha valorado ese
aumento en esta cantidad de mantenimiento que, como ya digo, tiene que venir ya en el
contrato que estaba.

Sr. Chagartegui Sanchez, Vox

Yo no sé si es que estamos leyendo diferentes expedientes, pero es que viendo las
intervenciones que me preceden, desconozco un poco lo que tenemos aqui entre manos,
es que volvemos a hacer aqui apologia de intereses propios o interés de recabar votos,
pero yo si no me equivoco, aqui lo que estamos votando es si se estima o no el recurso.

Es decir, si tenemos unos informes que avalan y hablamos de que o votamos si
estamos de acuerdo en estimar el recurso de reposicion presentado por la empresa en
este caso Urbaser, o si estamos en contra de los informes técnicos. Me gustaria que
también el concejal, cuando tenga oportunidad, me resuelva esta duda.

Sra. Pizarro de la Fuente, Podemos

Bueno, lo primero, una aclaracién al concejal Francisco, no sé si me he expresado mal.
Yo me referia a que el contrato comenzo6 en 2010, era de 10 anos, acababa en el 2020 y
hubo dos prérrogas, bueno, una aclaracion. Nuestro compafiero de Vox esta diciendo que
estamos discutiendo un recurso, totalmente de acuerdo. Estamos discutiendo el recurso de
la empresa porque no esta de acuerdo con lo que en principio dijeron nuestros técnicos,
hasta ahi, de acuerdo, que para eso se leen los expedientes. Pero yo me voy a retrotraer o
voy a volver a febrero del 2021.

En febrero del 2021, hasta se publicé en prensa, el dia 25 hubo un pleno, nosotros
llevabamos una, os lo vuelvo a repetir, una mocion para que se viera la viabilidad, y aparte,
también dijimos, la finalizacién préxima del contrato con la empresa Urbaser para la
gestion del servicio publico es ya inminente. Se llevaba la mociéon y se decia que se
estudie cuanto antes, si cuesta o si se puede hacer o no. Estdbamos hablando de afo,
mas de un afno antes de que se acabara el contrato, la segunda prorroga. O sea, creo que
tiempo, tiempo hemos tenido para evitar este recurso.

Me da igual que discutamos el recurso, que discutamos lo que sea, no teniamos que
haber llegado al recurso de la empresa, teniamos que haberla finiquitado mucho antes. Y
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como han dicho los compafieros que me han precedido, tanto Sergio, lo ha dicho bien
claro, la prevision es algo que nos falta en este Ayuntamiento, nos falta prevision y cuando
se dice, hay un contrato a punto de acabar, tampoco se tiene en cuenta porque la
oposicion parece ser que decimos tonterias, divagamos y solo hacemos campana politica,
porque yo es lo unico que oigo contra nosotros. Pero creo que este contrato si que hubo
prevision, si que se podia haber previsto todo esto que nos esta pasando ahora.

Por eso nuestro voto va a ser en contra, porque consideramos que ya esta bien de dar
de paso ciertas cosas y esto es intolerable.

Sr. Martin Hontoria, C's

Bien, solamente por apuntar un poquito, la explicacion que ha dado el compariero es
totalmente correcta, lo Unico incidir en que las condiciones del contrato, como bien ha
dicho la concejala compariera de Podemos, viene del aino 2010 y evidentemente del aino
2010 al afo 2022 en el que estamos pues, por desgracia, no solamente por el IPC, un IPC
normal, sino por un IPC como el que estamos ahora mismo sufriendo, estamos
acostumbrados a unos IPC mas o menos, vamos a decir del 1 %, con lo cual en 12 afios
hubiese sido un incremento del 12 %, pero solamente en este afo ya llevamos un
incremento del 10 %, del 12 %.

Entonces, evidentemente, en el contrato que estaba recogido en el afio 2010, venian
una serie de condiciones que, evidentemente, ahora en este afio se han visto bueno
superadas, no, excesivamente superadas. Con lo cual la técnico, y en funcidén de los
costes que ha presentado la empresa que ha tenido en los ultimos seis meses, ha
elaborado un estudio econdmico pormenorizado en el que ha justificado las cantidades que
en principio habria que pagar a la empresa para que evidentemente no tuviera un perjuicio
economico en esta continuidad del servicio.

Evidentemente, como ha comentado el companero del Partido Socialista, hay una
coincidencia, que es muy parecido a la cifra que teniamos de amortizacion, pues bueno,
también es cierto que en el siguiente punto y el otro dia ya lo tuvimos en la Comision de
Contratacion, hubo también una coincidencia, que, si os acordais en el tema de los afios y
las cantidades que bueno, pues evidentemente las matematicas tienen esas cuestiones.

En cuanto a que no hay prevision, yo quiero recordar que la técnico se incorpord hace
no mucho tiempo y se encontré con un departamento donde habia bastantes problemas y
bastantes cuestiones acuciantes. Y hay que reconocer que hizo un excelente trabajo y esta
haciendo una excelente labor, porque se aprobd un contrato de Jardines, un pliego de
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Jardines bastante bueno, en el que creo que coincidimos todos que se le felicitdé a la
técnico, y no nos olvidemos que estamos hablando del contrato mas importante de este
Ayuntamiento, y evidentemente, no solamente es que es importante en cuanto a cantidad
econdmica, sino que también es importante en cuanto a complejidad. Y evidentemente, yo
he estado con la técnico bastantes veces comentando este pliego en concreto y ella me ha
transmitido que el trabajo ha sido arduo.

Evidentemente, a nosotros nos hubiese gustado tenerlo muchisimo antes, pero bueno,
los concejales no trabajamos en este sentido, son los técnicos los que lo tienen que hacer
y nos consta que esta técnico no ha trabajado bien, ha trabajado muy bien, con lo cual yo
vuelvo a reiterar que nosotros votaremos a favor y lo unico hacer..., creo que se ha
comentado también por parte del concejal, que era lo que se iba a hacer con los vehiculos,
pero me llama mucho la atencion que Podemos, que quiere poner autobuses eléctricos,
quiere que continuen trabajando unos camiones de hace 12 afos.

Claro, dice ¢;qué vamos a hacer con ellos? Bien, nada mas. Me puedo haber
equivocado a la perfeccion, ¢ vale? Nada mas.

Sr. Sanz Velazquez, PSOE

Pues si te has equivocado en la broma, porque eso que... Claro que Podemos y
nosotros, claro que queremos autobuses eléctricos. Si sois vosotros los que habéis
aprobado, el que vais a comprar autobuses diésel.

Claro, hombre, lo que no pretenderas ahora es que nos digamos que como los
camiones que hay son diésel y como funcionan, que cojamos y que los tiremos a la
basura. No, es que parece que nos estas echando ahi que defendemos lo eléctrico y a la
vez estamos con el tema del diésel. Claro que son diésel, y si funcionan habra que hacer
algo con ellos, venderlos o hacer lo que tengamos que hacer, porque no queda otro
remedio, porque el tema, vamos a ver si en el pliego, en lo que viene, en el préximo cuanto
maquinaria es eléctrica, de la que vamos a aprobar.

Aqui nadie, nadie, yo creo que ni nosotros ni ninguno de los que estamos en la
oposicion cuestionamos los informes técnicos. Si los informes técnicos estan ahi, los
hemos leido, apoyamos el informe técnico y apoyamos el informe juridico, incluso
apoyamos los informes de intervencion cuando presentan los reparos. Aceptamos todos,
hay que aceptarlos, vale, es asi Pero el hecho de que los informes técnicos estén, hay que
intentar los politicos explicar los porqués de los informes técnicos y es verdad que estamos
aceptando un recurso que parece que molesta a algunos compafieros que hablemos,
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como que esto tenia que haber sido pum, pum, pum y venga a aprobarlo.

No, tenemos derecho, porque lo que ahora aceptamos por qué no se tuvo en cuenta en
marzo del 2022, sin que ni siquiera la empresa hubiera tenido que presentar un recurso de
reposicion al acuerdo. Lo podriamos haber hecho también. O sea, nadie estamos
cuestionando, no decimos, no, es que ustedes han de reconocer una cuestiéon. Todos,
absolutamente todos los contratos que tiene este Ayuntamiento se acaban prorrogando
con prérrogas alegales porque se deja pasar el tiempo, todos, y van viniendo aqui uno tras
otro, y vamos prorrogando ahi porque claro, el servicio hay que prestarlo, el de los jardines
hay que prestarlo, el de la limpieza hay que prestarlo, el de la limpieza de los edificios hay
que prestarlo, pero cerramos el Museo de Ceramica porque no llegamos a tiempo de hacer
un pliego y seguimos con los museos cerrados porque no llegamos a tiempo de hacer un
pliego. Al final, lo cerramos o lo prorrogamos todo de forma alegal, que aqui incluso se ha
dicho que algunas veces esto esta cogido con pinzas.

Se ha dicho en algun pleno de algunos de los asuntos que hemos traido aqui y nadie
estamos... Mira, fijese si somos responsables en esta ocasién los partidos de la oposicion,
que ninguno de los partidos de la oposicion hemos presentado ante este tipo de prorrogas,
ningun recurso, y no hemos ido ninguno a los tribunales por ninguno de ellos. Y
probablemente en alguno hubiera motivos para haberlo hecho por el sitio, pero no. ¢ Por
qué? Porque es el Ayuntamiento, entendemos todo, entendemos... Pero hombre, que se
diga que los concejales no tenemos que trabajar es que es lo que me ha parecido entender
al concejal de Ciudadanos. Los concejales no tenemos que trabajar, tienen que trabajar los
técnicos. Entonces, ¢ ustedes qué hacen? ;No hace nada? Vamos a ver, los concejales
tienen que trabajar, y luego los técnicos tendran que hacer los informes técnicos
oportunos.

No decir, nosotros no tenemos que trabajar. Entonces, ¢qué pasa? ;Que en un area si
no hay un técnico no se hace nada? Se podra hacer y mucho. Por tanto, hay que trabajar,
y luego hay que saberse los temas porque hay muchos, pero muchos que van ustedes a
las comisiones con los temas y no se los saben. Yo creo que a veces ni siquiera se los han
leido. Entonces, porque si van y llevan un asunto y cualquier concejal, cualquiera de
nosotros les pregunta por el asunto, la mayoria de las veces no saben contestarnos,
porque no se leen, creo que ni los propios expedientes que ustedes llevan. Es verdad que
es malo generalizar. No vamos a generalizar porque hay de todo.

Quiero decir, hombre, pero que tu estas en muchas comisiones conmigo y preguntamos
si no saben contestarnos. O sea, quiero decir, hombre, no vamos a decir que todos, nunca
lo hemos dicho, nunca lo hemos dicho. Yo no he dicho nunca, digo que hay asuntos que
van a comisiones y muchos concejales, pues si he dicho todos, pues puede que en alguno
hasta incluso todos no hayan sabido contestarnos, y ha habido que recurrir a los técnicos
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para saberlo explicar. Si entramos en ese, podemos seguir.

Por tanto, mire, nosotros entendemos que ustedes tendran que aceptar la prorroga,
pero nosotros nos vamos a abstener porque no acaban de explicarnos bien el porqué de
una cantidad que aprobamos en marzo se aumenta considerablemente ahora en
septiembre, no saben explicarnoslo. Léanse el informe, igual si nos lo leen de arriba abajo
los 11 folios acaban pudiéndonos explicar por qué esa variacion.

Sr. Fernandez Iglesias, PP

Primero, a Vox le voy a ofrecer una afirmaciéon para decirle que si a lo que ha dicho.
Luego, la amortizacion, la subida del combustible desde hace un afio y pico no es la que
era ni hace 10 afos ni hace 5, ha subido exponencialmente muchisimo. Como ha dicho el
compafiero también de Ciudadanos, el IPC un 10,1, no es el mismo IPC del ano pasado ni
de hace dos afos. Con los precios actuales de ahora, no son ni los precios del afio pasado
ni los precios del 2010, como dice la compafiera de Podemos.

Entonces, se abarata mas o puede ser, parece que es el mismo precio, pero por la
cantidad del abaratamiento de los costes, tal y como esta el mercado y esta la vida en este
momento. Entonces, ni es culpa nuestra ni es culpa de la empresa, no es culpa de nadie,
pero los precios de las cosas estan ahora en esos precios, esta todo exponencialmente un
300 % mucho mas caro y es lo que se ha reflejado y ese es el motivo de la amortizacion y
por eso sale esa cantidad.

Sra. Alcaldesa,

Pues vamos a someter al punto a votacion. Antes de nada, yo quiero felicitar el trabajo
realizado por la técnico, por su trabajo. Ha hecho dos pliegos que son los mas dificiles en
el ultimo afno y medio. En los ultimos dos afnos ha hecho los dos pliegos mas importantes
de este Ayuntamiento que tienen la mayor carga econdmica y de trabajo , con un
agravante que es el de la nueva Ley de Contratos del Sector Publico desde el 2017, que
obliga a pedir estudio de costes a cinco empresas, que obliga a pedir informes a la Junta
Consultiva, que obliga a uno y a otro requisito, que eso concatena y que nos ha obligado a
este lamentable retraso que, desde luego, no nos hubiese. Tampoco, entenderan, que a
nosotros no nos interesa si se pueden presentar las cosas en tiempo, traerlas tarde.

Asi que quiero felicitar expresamente para que conste en el acta el gran trabajo que ha
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hecho la técnico y esperemos que la licitacion que a continuaciéon vamos a traer también,
pues vaya también como fue la anterior.

Vamos a someter el punto a votacion, que es el expediente del recurso de reposicion,
acuerdo de continuidad del servicio de aseo urbano del expediente de 2022, 2.513.

Sometido el asunto a votacion se aprueba por mayoria de 11 votos a favor (6 PP, 3
C'S, 1 VOX, 1 del Concejal no adscrito Sr. Holgueras Recalde) 5 abstenciones (5
PSOE) y 4 votos en contra (2 PODEMOS, 1 GRUPO MIXTO y 1 del Concejal no
adscrito Sr. Ortega Morgado).

8 DEP. CONTRATACION.

Numero: 2022/00010175V.

Contratacion de Los Servicios de Limpieza Viaria y Recogida de Residuos Soélidos Urbanos
del Ayuntamiento De Aranda De Duero.

Dada cuenta del expediente de contratacion incoado para adjudicar la contratacion del Contratacién
de los Servicios de Limpieza Viaria y Recogida de Residuos Sélidos Urbanos del
Ayuntamiento De Aranda De Duero., cuyo presupuesto de licitacion asciende a la cantidad de tres
millones cuatrocientos nueve mil ciento cuarenta con treinta y siete (3.409.140,37 €/ano), IVA excluido,
y vistos tanto la Memoria Justificativa, el Pliego de Prescripciones Técnicas Particulares y el Pliego de
Clausulas Administrativas Particulares, y a la vista de los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- A |la vista de las caracteristicas del contrato que se pretende adjudicar:

Tipo de contrato: Servicios/ Sujeto a Regulacién Armonizada
Organo de Contratacion. Pleno del Ayuntamiento de Aranda de Duero

Objeto del contrato: Contratacion de Los Servicios de Limpieza Viaria y
Recogida de Residuos Sélidos Urbanos del Ayuntamiento De Aranda De
Duero.

Procedimiento de contratacion: Abierto Tipo de Tramitacion: Anticipada
Valor estimado del contrato: 37.500.544,10 €

Presupuesto base de

licitacion IVA excluido;  —-409-140,37 € afio

Presupuesto base de licitacion IVA incluido: 3.750.054,41 € aio
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Duracion del contrato: 11 anos

Cdédigo CPV:
Caddigo Descripcion
44613700 Contenedores de basura
44613800 Contenedores para residuos
90511100 Servicios de recogida de desperdicios solidos urbanos
90511200 Servicios de recogida de desperdicios domésticos
90511300 Servicios de recogida de basuras
90511400 Servicios de recogida de papel
90512000 Servicios de transporte de desperdicios
90610000 Servicios de limpieza y barrido de calles
90611000 Servicios de limpieza de calles
90612000 Servicios de barrido de calles
90690000 Servicios de limpieza de pintadas

SEGUNDO.- A la vista del expediente de contratacién tramitado:

Providencia de inicio 1F

Memoria Justificativa 1F

Pliego de prescripciones técnicas 1F

SOLICITUD DE RETENCION DE CREDITO

01. ANEXO | - ESTUDIO ECONOMICO.pdf

02. ANEXO Il ¢, MAPA DEL MUNICIPIO.pdf

03. ANEXO IIl ¢ DISTRIBUCION DE LA POBLACION POR ENTIDADES.pdf

04. ANEXO IV - DOTACION DE CONTENEDORES EN BASE A DETECCION DE
NECESIDADES.pdf

05. ANEXO V - CANTIDADES DE RESIDUOS RECOGIDAS POR TIPO DE FRACCION.pdf

06. ANEXO VI ;, TIPOLOGIA DE CONTENEDORES.pdf
07. ANEXO VIl - COSTES Y RELACION DE PERSONAL A SUBROGAR .pdf

08. ANEXO VIllII- Listado Personal a Subrogar 03.pdf
09. ANEXO IX -PLANIFICACION DEL TRABAJO.pdf
10. ANEXO X ¢, PLANIFICACION ACTUAL DE UN MES-EJEMPLO.pdf

11. ANEXO XI ¢ MEDIOS FACILITADOS POR EL AYUNTAMIENTO DE ARANDA DE
DUERO.pdf
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12 ANEXO XIl ORDENANZA LIMPIEZA VIARIA.pdf
13. ANEXO Xl 4 SISTEMA DE CONTROL DE LA CALIDAD.pdf
14. ANEXO XIV - CRITERIOS MINIMOS DE LA MAQUINARIA .pdf
plano-Recogida (1).pdf
plano-Recogida (10).pdf
plano-Recogida (11).pdf
plano-Recogida (12).pdf
plano-Recogida (13).pdf
plano-Recogida (14).pdf
Plano-Recogida (15)
plano-Recogida (2).pdf
plano-Recogida (3).pdf
plano-Recogida (4).pdf
plano-Recogida (5).pdf
plano-Recogida (6).pdf
).
).
).

plano-Recogida (7).pdf

plano-Recogida (8).pdf

plano-Recogida (9).pdf
Planos Limpieza

FUNDAMENTOS JURIDICOS
PRIMERO.- LEGISLACION APLICABLE
La legislacion aplicable es la siguiente:

—La Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que se
transponen al ordenamiento juridico espafiol las Directivas del Parlamento Europeo y del
Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014.

— EI Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo, por el que se desarrolla parcialmente la
Ley 3072007, de 30 de octubre, de Contratos del Sector Publico.

— EI Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, por el que se aprueba el
Reglamento General de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas.(Articulos
vigentes tras la entrada en vigor del Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo).

SEGUNDO.- PROCEDIMIENTO SEGUIDO

No requiere especial motivacion al haberse optado por el procedimiento abierto, como
senala el articulo 63.3.a) LCSP.
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Este expediente de contratacion se tramita anticipadamente debido a su caracter plurianual
La consolidacion del crédito para cubrir los costes que del mismo se derivan se prevé en
un periodo de 11 afos.

La tramitacion anticipada y sus efectos se regulan en la clausula 4 del pliego de clausulas

administrativas tipo que rige el contrato.

TERCERO.- CRITERIOS DE SOLVENCIA

Por lo que respecta a los criterios de solvencia técnica o profesional y econdmica y
financiera, los mismos se ajustan a lo dispuesto en los articulos 87 y 90 de la LCSP y son

ajustados a derecho.

CUARTO.-CRITERIOS DE ADJUDICACION

La memoria justificativa del contrato acredita adecuadamente la vinculacién de estos
criterios al objeto del contrato; su virtualidad para permitir la competencia efectiva entre las
ofertas y la seleccion de la mejor oferta en condiciones de calidad/precio en conexién con
el principio de eficiencia en el gasto publico. También se acredita que los criterios de
valoracion técnica aportan un valor afiadido a las prestaciones objeto del contrato, en los

términos exigidos por los TARC.

QUINTO.-TRAMITACION ELECTRONICA

Sefala la LCSP que la presentacion de ofertas y solicitudes de participacion se
llevara a cabo utilizando exclusivamente medios electronicos, de conformidad con los
requisitos establecidos en la Disposiciéon Adicional decimoquinta. La tramitacién de este
procedimiento de contratacion, tal y como consta en los documentos que figuran en el
expediente y, en concreto, en el PCAP, se llevara a cabo a través por medios electrénicos
en el perfil de contratante del 6rgano de contratacién, alojado en la Plataforma de
Contratacion del Sector publico, con los requisitos técnicos y de seguridad que la misma

establezca en cada momento.

SEXTO.- COMPETENCIA

De conformidad con lo dispuesto en el apartado primero de la Disposicion Adicional

Documento firmado electrénicamente (RD 203/2021). La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el
CSV: en https://sede.arandadeduero.es




4

E Ayuntamiento de Aranda de Duero

Segunda de la Ley 9/2017 de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que
se transponen al ordenamiento juridico espafiol las Directivas del Parlamento Europeo y
del Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014, la competencia para
este tipo de contrato en virtud de su importe y duracién corresponde al Pleno de la Entidad

Local.

Por ello, de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del Real Decreto 2568/1986,

de 28 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de Organizacion,
Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales, y de conformidad con lo
dispuesto en la Disposicion Adicional Tercera apartado 8 de la Ley 9/2017, de 8 de
noviembre, de Contratos del Sector Publico, se eleva a Comision de Contratacién, Régimen

interior y Nuevas Tecnologias en la Administracion la siguiente propuesta de DICTAMEN:

PRIMERO.- Se Aprueba el expediente de contratacion, mediante procedimiento
Abierto, para la Contratacién de los Servicios de Limpieza Viaria y Recogida de
Residuos Sdélidos Urbanos del Ayuntamiento de Aranda de Duero., para que por el
Pleno se convoque su licitacion.

SEGUNDO.-Se Aprueba la tramitacién anticipada del gasto correspondiente a
este contrato de los Servicios de Limpieza Viaria y Recogida de Residuos Sdélidos

Urbanos del Ayuntamiento de Aranda de Duero:

Ejercicio Caodigo Descripcién Importe

2023 1621/22700 RECOGIDA DE RESIDUOS. LIMPIEZA Y ASEO |1.600.415,83
2023 1630/22700 LIMPIEZA VIARIA. LIMPIEZA'Y ASEO 2.149.638,58
2024 1621/22700 RECOGIDA DE RESIDUOS. LIMPIEZA'Y ASEO |1.600.415,83
2024 1630/22700 LIMPIEZA VIARIA. LIMPIEZA'Y ASEO 2.149.638,58
2025 1621/22700 RECOGIDA DE RESIDUOS. LIMPIEZA'Y ASEO |1.600.415,83
2025 1630/22700 LIMPIEZA VIARIA. LIMPIEZA'Y ASEO 2.149.638,58
2026 1621/22700 RECOGIDA DE RESIDUOS. LIMPIEZA Y ASEO |1.600.415,83
2026 1630/22700 LIMPIEZA VIARIA. LIMPIEZA'Y ASEO 2.149.638,58
2027 1621/22700 RECOGIDA DE RESIDUOS. LIMPIEZA'Y ASEO |1.600.415,83
2027 1630/22700 LIMPIEZA VIARIA. LIMPIEZA Y ASEO 2.149.638,58
2028 1621/22700 RECOGIDA DE RESIDUOS. LIMPIEZA Y ASEO |1.600.415,83
2028 1630/22700 LIMPIEZA VIARIA. LIMPIEZA'Y ASEO 2.149.638,58
2029 1621/22700 RECOGIDA DE RESIDUOS. LIMPIEZA Y ASEO |1.600.415,83
2029 1630/22700 LIMPIEZA VIARIA. LIMPIEZA'Y ASEO 2.149.638,58
2030 1621/22700 RECOGIDA DE RESIDUOS. LIMPIEZA'Y ASEO |1.600.415,83
2030 1630/22700 LIMPIEZA VIARIA. LIMPIEZA'Y ASEO 2.149.638,58
2031 1621/22700 RECOGIDA DE RESIDUOS. LIMPIEZA Y ASEO |1.600.415,83
2031 1630/22700 LIMPIEZA VIARIA. LIMPIEZA'Y ASEO 2.149.638,58

CSV:
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2032 1621/22700 | RECOGIDA DE RESIDUOS. LIMPIEZA'Y ASEO |1.600.415,83
2032 1630/22700 | LIMPIEZA VIARIA. LIMPIEZA'Y ASEO 2.149.638,58
2033 1621/22700 |RECOGIDA DE RESIDUOS. LIMPIEZA Y ASEO |1.600.415,83
2033 1630/22700  |LIMPIEZA VIARIA. LIMPIEZAY ASEO 2.149.638,58

TERCERO.- Aprobar el Cuadro de Caracteristicas Particulares y de Prescripciones
Técnicas que regiran el contrato, junto con el pliego tipo para contratos de suministro
aprobado por el Ayuntamiento de Aranda de Duero.

CUARTO.- Publicar el anuncio de licitacion en el perfil de contratante
(https://contrataciondelestado.es/wps/portal/plataforma) con el contenido contemplado en
el anexo lll de la Ley 9/2017 de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, incluido
el informe de insuficiencia de medios, en su caso.

QUINTO.- Publicar en el perfil de contratante toda la documentacion integrante del
expediente de contratacidon, en particular el CCP, Pliego Tipo de Servicios y el de
Prescripciones Técnicas. La documentacion necesaria para la presentacion de las ofertas
tiene que estar disponible el mismo dia de publicacidon del anuncio de licitacion.

SEXTO.-Establecer los siguientes criterios de adjudicacion:

Criterios Puntos

OFERTA ECONOMICA. (45 PUNTQOS). 45,00
Se valorara el precio ofertado por los licitadores en funcion de la oferta
mas econdmica de las admitidas a la licitacién. La puntuacion otorgada a
cada proposicion correspondera a la aplicaciéon de la siguiente formula:
Vi = 45 X (Omin / Oi)
Siendo:

Vi = Puntuacién obtenida por
Omin = Oferta minima entre las admitidas a licitacion.
Oi = Oferta que se valora.
En relacion con los criterios para apreciar las ofertas desproporcionadas o
temerarias se estara a lo que establece la ley de contratos del sector

publico.

la oferta que se valora.

la

JORNADAS (6 PUNTQOS) 6,00
El personal existente es el definido en el Anexo VIII, siendo un total de
58,79 trabajadores repartido en una media de 11.051 jornadas anuales.
Para la evaluacién de este apartado los licitadores deberan indicar el
numero total de jornadas a mayores de las definidas en el pliego,

las cuales se encontraran a disposicion del ayuntamiento, en cualquiera
de los servicios ofertados. Es decir, el ayuntamiento decidira avisando
con una antelacion suficiente (minimo 24 horas- a excepcion de casos de

emergencia) donde y cémo quiere esas jornadas.
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El numero de jornadas de 200 a mayores de las propuestas en el pliego

correspondera a 6 puntos.
Cada jornada a mayores de la propuesta en el pliego corresponde a 0,03
puntos.

En estas jornadas se incluiran las jornadas a mayores de las ofertadas
que puedan ser necesarias para el festival SONORAMA RIBERA descrito
en el punto 2.6.22 del pliego, al igual que otros eventos para las que sean
necesarias

OFERTA TECNICA. 49,00
Una memoria técnica detallada por cada uno de los servicios objeto del
contrato, donde realizaran la descripcidon de la organizacién y medios
previstos, la metodologia y rendimientos de trabajo, la composicion de los
equipos, la justificacion del célculo de los equipos propuestos y demas
documentaciéon que permita tener un conocimiento mas preciso de la
propuesta realizada.

- Memoria técnica donde se describa la organizacion general del contrato
relativa a aspectos como la coordinacién, vigilancia y control y demas
actividades de apoyo a los servicios, indicando las funciones concretas de
cada puesto, y estableciendo la distribucion jerarquica, espacial y
temporal que facilite la gestiéon del contrato.

- Descripcion detallada de vehiculos y maquinas con aportacién de
planos, croquis, fotografias y cuantos datos necesarios, a fin de obtener
un mayor conocimiento de los medios ofertados. Se indicara igualmente
los planes de mantenimiento preventivo de los vehiculos, que garanticen
el perfecto estado de funcionamiento en todo momento.

- Descripcién detallada de las instalaciones previstas para la ejecucion de
los servicios, con aportacion de ubicacion, planos de distribucion, obras
de acondicionamiento y el programa de mantenimiento previsto.

- Definicién del sistema de gestién informatica del contrato, detallando sus
aplicaciones, sistemas de recepcion de informacion, versatilidad y los
canales de comunicacion.

- Sistema de inspeccion y evaluacion interno de la calidad del servicio,
con detalle de los elementos de control y procedimientos para la
determinacion del nivel de prestacion del servicio.

SEPTIMO.-Nombrar como responsable del contrato a RUTH, MARTIN LOPEZ,
Técnico de Medio Ambiente del Ayuntamiento de Aranda de Duero.

OCTAVO.- Designar a los miembros de la mesa de contratacion y publicar su
composicién en el perfil de contratante:

TITULARES:
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Presidente: Francisco Javier Martin Hontoria Concejal Delegado de Contratacion

Vocal 1°: Goretti Criado Casado Interventora

Vocal 2°: Ana Isabel Rilova Palacios Secretaria General

Vocal 3° Rebeca Mediavilla Gutiérrez ITOP

Secretario: Héctor Barriuso Garcia Técnico de Administracion General
SUPLENTES

Presidente: Cristina Valderas Jiménez Concejal de la Corporacion

Vocal 1°: Rosa Maria Esgueva Gil Técnico de Administracién General

Vocal 2°: Fernando Calvo Cabezoén Oficial Mayor

Vocal 3° Henar de Frutos Ortega Arquitecto Técnico Municipal

Secretario: Maria Velasco Rojo Administrativo

Sra. Secretaria,

Visto el Dictamen de la Comisién de Contratacion y Régimen Interior y Nuevas
Tecnologias, se propone aprobr el expediente de contratacion mediante procedimiento
abierto para la contratacién de los servicios de limpieza viaria y recogida de residuos
solidos urbanos del Ayuntamiento de Aranda de Duero para que se proceda a su licitacion.

En segundo lugar, se aprueba la tramitacién anticipada del gasto correspondiente a este
contrato de los servicios de limpieza viaria, recogida de residuos soélidos urbanos del
Ayuntamiento de Aranda de Duero por importe para el ejercicio 2023 en el coddigo
1621/22700 de 1.600.415,83 y para el cédigo 16300/2270, un importe de 2.149.638,58.
Estos importes se reflejan a continuacién para los 11 afnos siguientes, es decir, desde el 23
hasta el 33.

En tercer lugar, aprobar el cuadro de caracteristicas particulares y de prescripciones
técnicas que regira el contrato, junto con el pliego tipo para contratos de suministro
aprobado por el Ayuntamiento de Aranda de Duero.

Cuarto, publicar el anuncio de licitacion en el perfil del contratante,
htppscontrataciondelestado.es/VPS/portal/plataforma, con el contenido contemplado en el
anexo 3 de la Ley 9/ 2017, de 8 de noviembre, de contratos del sector publico, incluido el
informe de insuficiencia de medios en su caso.

Documento firmado electrénicamente (RD 203/2021). La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el
CSV: en https://sede.arandadeduero.es




-
ﬁ Ayuntamiento de Aranda de Duero

Quinto, publicar en el perfil del contratante toda la documentacion integrante del
expediente de contratacion, en particular el cuadro de condiciones particulares, pliego tipo
de servicios y el de prescripciones técnicas. La documentacion necesaria para la
presentacion de las ofertas tiene que estar disponible el mismo dia de publicacién del
anuncio de licitacion.

Sexto, perdon, es que me estoy quedando sin voz. Sexto, establecer los siguientes
criterios de adjudicacion: oferta econdmica, 45 puntos. Se valorara el precio ofertado por
los licitadores en funcion de la oferta mas econdmica de las admitidas a la licitacion. La
puntuacion otorgada a cada proposicion correspondera a la aplicacion de la siguiente
férmula: V1 igual a 45 por 0 mil/0, siendo, bueno la que ya conocen, y no voy a decir, las
jornadas con un valor de seis puntos, la oferta técnica con un valor de 49 puntos.

En séptimo lugar, nombrar como responsable del contrato a Ruth Martin Lépez, técnico
de Medio Ambiente del Ayuntamiento de Aranda de Duero.

Octavo, designar a los miembros de la Mesa de Contratacion y publicar su composicion
en el perfil del contratante. Como titulares, el presidente Francisco Javier Martin Hontoria,
concejal delegado de Contratacion, vocal primero, la sefiora interventora, vocal segundo, la
sefiora secretaria general, vocal tercero, la ingeniero técnico de Obras Publicas y el
secretario técnico de Administracién general. Y como suplentes esta Presidencia, Cristina
Valderas Jiménez y los vocales primero, segundo y tercero correspondiente al técnico de
Administracion General, oficial mayor, arquitecto técnico, como suplente de secretario al
administrativo de Alcaldia.

Sr. Fernandez Iglesias, PP

Bueno, vamos a empezar, segun el articulo 25.2 de la Ley 7/1985 de 2 de abril,
reguladora de las Bases del Régimen Local, establece que el municipio ejercera en todo
caso como competencias propias en los términos de la legislacion del Estado y de las
comunidades autdbnomas, entre otras materias, medio ambiente urbano, en particular la
gestion de los residuos solidos urbanos. Por su parte, segun resulta del articulo 26.1 de la
misma disposicidon legal, los municipios deberan prestar en todo caso y entre otros, los
servicios de limpieza viaria. El contrato urbano finalizdé el 5 de abril de este afo 2022 y
actualmente nos encontramos con la continuidad, a partir de ahora del servicio con la
empresa anterior.

El pliego que presentamos es un pliego abierto, denominado asi ya que seran las
empresas que mediante sus ofertas nos proponen el servicio que mantendran en los
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proximos 11 afos. El pliego ha tenido que adaptarse a la nueva ley, la 7/2022 de Residuos
y Suelos Contaminados, como asi lo deberan hacer las propuestas de las empresas. Este
pliego se presenta como una definicion de los requisitos minimos que se deben cumplir
para que se realice un servicio eficiente y satisfactorio para todos los vecinos de Aranda.

Esta pensado que sin aumentar el precio excesivamente, se obtenga un resultado
optimo para la ciudad de Aranda y como principales novedades del pliego, en el anterior no
estaban, se establece la instalacion del quinto contenedor, el denominado marrén de
residuos solidos del contrato de todo el municipio en el primer afio, se plantea la
posibilidad de que se puedan realizar otro tipo de recogidas en el futuro y se establecen
aparte a mayores, unas jornadas para no tener que facturar a la empresa por actividades
extraordinarias, como puede ser la Fiesta de la Vendimia, Sonorama, fiestas de Aranda.

Entonces se completa y hay una bolsa de horas para no facturar nuevas horas a la
empresa por realizar el servicio de aseo urbano.

Abierto un turno de intervenciones se producen las siguientes:

Sr. Ortega Morgado, No Adscrito

Si, muy brevemente, porque es un pliego en el que tampoco he podido participar y que
como he explicado antes, no es un tema que controle demasiado. Simplemente dejar
constancia de dos cosas. Una, me sorprende que el propio concejal de Medio Ambiente no
esté en la mesa de contratacion, no sé si esto es habitual o no.

Esto significa que alguien que lleva a aprobar el pliego mas importante de este
Ayuntamiento, pues me sorprende cuanto menos que no esté en la propia mesa. Y a
partir de ahi, poco puedo aportar, si no lo he aportado hasta ahora y decirte, y reiterarte lo
que te he dicho antes, Carlos, este es un tema que el otro dia que fui a la Comision me
sorprendi® muy mucho que no acudieses, es algo que a mi, desde que llevo aqui en
politica me han ensefiado que esto no funciona asi. Y si que quiero agradecer y dejar
constancia que yo creo que aqui en este salon de plenos nadie ha hablado de la técnico ni
para mal.
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Parece que aqui al final rematamos diciendo el gran trabajo que ha hecho la técnico, por
supuestisimo, si yo eso no lo he puesto en duda Yo vengo aqui a hablar de politica porque
la policia hace un gran trabajo, los bomberos hacen un gran trabajo, la secretaria hace un
gran trabajo, si aqui hace todo el mundo un gran trabajo, y parece que cuando a ustedes
se les critica, derivan que el trabajo es de los técnicos, y entonces han hecho una labor
fundamental. La organizacién del Ayuntamiento es politica, es politica.

Evidentemente, un pliego lo hacen los técnicos, pero que el concejal también o los
politicos nos tenemos que implicar en los pliegos, hablar con la gente, qué necesidades
tiene la ciudad, porque la propia técnico no tiene por qué saber todas las necesidades que
tiene esta ciudad. Por lo tanto, yo sé que cada uno en su intervencion puede hablar de lo
que quiera, pero por favor, que es que parece que cuando les criticamos estamos
criticando a los técnicos y yo a los técnicos no he hablado absolutamente, ni creo que aqui
nadie ha hablado de ningun técnico en ningun momento.

Por lo tanto, mi felicitacion a los técnicos, si ha hecho ese gran trabajo por supuestisimo,
pero al igual que todos los técnicos y todos los profesionales con los que contamos en este
Ayuntamiento. Me parece esto un poco teatrillo, esto de felicitar constantemente a alguien
por hacer su trabajo. A mi me parece maravilloso que trabaje y trabaje bien, pero aqui
venimos a hablar de politica, asi que desviar este tipo de criticas como que estamos
criticando al técnico, yo quiero dejar constancia que bajo ningun concepto son asi.

Sra. Alcaldesa,

Yo creo que nadie le ha criticado a la técnico, pero de bien nacido es ser agradecido y he
considerado que tenia que hacerlo.

Sra. Gonzalez Mingotes, 1U

Bueno, nosotros en cuanto a este servicio, tenemos clara nuestra postura, todo lo que
no sea una gestion directa y publica del aseo urbano y la recogida de basuras, pues va en
contra de lo que hemos estado peleando durante afios y bajo nuestro punto de vista de los
intereses de los y las ciudadanas.

De todas formas, desde Izquierda Unida queremos poner el acento en lo que mas nos
preocupa en este tipo de servicios y son las auditorias y el control a estas empresas.
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Entiendo que dentro de vuestra forma de prestar este servicio veis que la mejor manera,
pues, es seguir con la externalizacién del servicio que, aun asi, haciendo referencia al
retraso al que alude la alcaldesa sobre los informes previos, las consultas, pues si decir
que se podria haber evitado si el Ayuntamiento hubiese remunicipalizado el servicio y se
podrian haber ganado todos esos meses en los que no ha dado tiempo a hacer tantos
tramites.

Entonces, creemos que todo servicio externalizado tiene que ir unido a un control que
creemos que no se esta haciendo, bueno, que no se esta haciendo. Bajo nuestro punto de
vista, no se puede tener un contrato de 3.750.000 euros, que supone mas del 10 % de
nuestro presupuesto sin el suficiente control.

Estas empresas, como he dicho antes en la otra intervencién, vienen a ganar dinero,
como es logico, pero todos sabemos..., se ha visto y se ve que buscan lineas muy
delgadas, opacidad, pues para lucrarse lo maximo posible. Ya lo hemos comprobado con
los incumplimientos del contrato de Parques y Jardines, les sale mejor pagar una multa por
hacerlo mal, porque el lucro de, por ejemplo, tener menos personal contratado del que
tienen firmado en el contrato, pues es mas enriquecedor que el pagar la multa.

Por ultimo, voy a recordar que es el mismo personal técnico, que por cierto que si hay
que reconocer que hace buen trabajo, nunca lo hemos dudado, como ha dicho la que tiene
que preparar los pliegos mas importantes de este Ayuntamiento, tiene que poner en
marcha otros proyectos dentro del area de Medio Ambiente, pero también es la que se
encarga de auditar este servicio.

Entonces creo que una técnico, por muy buena que sea, que lo es, no tiene la
capacidad omnipresente de estar en todos los sitios y poder hacer todas las cosas. Si que
queria hacer una pregunta que siendo un servicio tan complejo como afirmais y por tanto,
pues para elaborar las ofertas, nos ha llamado la atencidén por qué se establecié un plazo
inferior al mes para la presentacion de las mismas.

Sr. Chagartegui Sanchez, Vox

Bueno, yo voy a empezar por el final. Yo también voy a redundar en la felicitacion a la
técnico, mas alla de las creencias de otros concejales de que esto pueda ser como lanzar
una especie de bomba de humo, yo particularmente creo, y lo he dicho en muchas
ocasiones, que el pliego de Parques y Jardines y el de aseo urbano son los dos mas
importantes que tenemos en este Ayuntamiento, no solo por la importancia para el correcto
desarrollo y funcionamiento de la vida normal de los ciudadanos, sino también por el
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importante montante que suponen.

Entonces, si quiero ahondar en que en un ano y medio que lleva esta técnico ha sacado
estos dos, o sacado uno y otro lo tenemos hoy en debate, y verdaderamente quiero
felicitarla y ponerla en valor.

También tengo que decir que quizas esa felicitacion tiene otra parte importante en la
balanza, que es la ausencia del concejal de Medio Ambiente, tanto en Contratacion como
en la Comision que tuvimos la semana pasada de Urbanismo, no tuvimos el placer de que
nos pudiera explicar los pormenores de este pliego, no tuvimos ocasion de ser participes
porque es verdad que yo voy a pasar ahora a explicar un poquito mi predisposicion para
con este pleno. Pero es verdad que a mi si me hubiera gustado ser mas participe, me
hubiera gustado que hubiéramos implantado lo que un dia se dijo de la sensorizacion en
los diferentes contenedores, sensorizaciones de carga y temperatura para hacer mas
eficiente esa recogida y que al final en ese estudio econdmico hubiera supuesto un
porcentaje bajisimo, pero si hubiera conseguido que la recogida hubiera sido mucho mas
eficiente, haciendo recogidas mas a menudo en caso de estar llenos los contenedores y
recogidas no tan a menudo en caso de no necesitarse.

También me hubiera gustado trabajar en las propias rutas que creo que pudieran ser
mucho mas eficientes si las hubiéramos podido dar una vuelta, pero bueno, nos
encontramos aqui y ahora en el debate de este pliego que verdaderamente, como he
dicho, es un pliego, el mas importante de los que pasan o de los que tenemos entre manos
en este Ayuntamiento. Entonces, yo voy a entrar un poquito a valorar sobre pliego, es un
pliego amplio, denso, no voy a entrar en lo que es la parte gruesa del propio pliego, pero si
quiero entrar en las cosas que a mi verdaderamente me han parecido o creo que son mas
importantes. Voy a empezar por los anexos. Si nos paramos a ver el anexo numero uno, el
estudio economico, nos damos cuenta de que son 13 paginas que no tienen
absolutamente ningun desperdicio.

Vemos que es extremadamente bueno, muy, muy detallado, donde incluso en el punto
13, sin ahondar demasiado, vemos al detalle, al céntimo el estudio econdmico que
verdaderamente sorprende la eficiencia, y como marcamos ese punto minimo de partida
hacia el cual la empresa que opte por esta licitacion tiene verdaderamente claro por donde
tiene que ir o por donde tiene que pasar.

Por ejemplo, en el nexo 14, que sé que esto va a ser un tema que hoy va a tener debate
y me gustaria dejar parte de mi tiempo para un poco la intervencion sobre este anexo. El
anexo habla de las especificaciones minimas de la maquinaria, esto marca efectivamente
un punto de partida desde el cual a partir de aqui marcamos lo que queremos para este
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pliego de aseo urbano. Igual que en el estudio econdmico vemos que es muy minucioso y
a la vez que es muy claro y muy conciso, donde tenemos también muy claro, al igual que
en el anexo 7, que son un poco los tres anexos, no voy a pasar a debatir todo, donde
también tenemos los costes de la relacion de personal a subrogar, que eso es importante.

Vemos que también es igual de claro y de conciso, tenemos 58,79 personas, tenemos
puesto para su estudio y comprobacion el convenio vigente por el cual se marcan las
directrices a seguir por la empresa para la actuacién con respecto al personal que ha de
subrogar. Por lo tanto, es un pliego que redunda en mucha importancia, ya que tenemos
en juego el trabajo de casi 60 personas. Por otro lado, voy a pasar a la memoria
justificativa.

En la memoria justificativa podemos encontrar también los criterios de adjudicacion. Me
ha parecido muy, muy buen detalle, ya digo, también es una memoria muy amplia, pero me
ha parecido un gran detalle, me ha gustado mucho el tema de las jornadas, valorar con
0,03 puntos por jornada a mayores y un maximo de 60 puntos por 200 jornadas a mayores.
Eso indica que vamos a tener contractualmente el hecho de 200 jornadas a mayores que
van a imponer una mejora de seis puntos sobre el contrato para que, aparte de tener un
mejor servicio, estas personas puedan disfrutar de esos trabajos a mayores que a veces
que pueden venir muy bien para sumar un extra en el sueldo.

La oferta técnica. En la oferta técnica tenemos 49 puntos de criterios objetivos. También
nos encontramos con que vienen unas descripciones detalladas, ya no solamente de la
organizacion general del servicio, sino de cada servicio. Verdaderamente es importante
poderlo tener a nuestra disposicion, porque mas allda de mapas, de recogidas de
contenedores, de lo que es el contexto en si, vemos que en este pliego se ha detallado
muy mucho cada servicio y verdaderamente la opcion de tenerlo aqui ante nosotros es
muy importante. Voy a entrar también porque sé que va a ser un poco objeto de debate,
como he dicho en el anexo numero 14.

Me ha parecido muy bien que se recoja con un valor de tres puntos en el 2.1.3 la
reduccion de molestias y el cuidado del medio ambiente, donde entramos en que podemos
tenerlo, marcamos un punto de partida con una serie de vehiculos que aqui considera que
son diésel, euroseis de baja contaminacion, pero que marca tres puntos para todas
aquellos posibles adjudicatarios del contrato que quieran implementar con otro tipo de
vehiculos, como pueden ser hibridos, eléctricos, hidrogeno, etcétera, etcétera, que creo
que esos tres puntos pueden ser un revulsivo muy importante para que se dé ese caso en
la contratacion de este pliego. No puedo por menos que hablar de las penalidades, algo
que ha sido un caballo de batalla, ya no solo de nuestro grupo municipal, sino de otros
tantos en cuanto a otros pliegos.
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Podemos ver como esa infraccion leve marca de un 0,1 a un 0,5, la grave de 0,5 al 0,9,
la muy grave del 0,9 al uno y medio, de precio de adjudicacién, algo que me parece
verdaderamente importante. Pero si hay algo que si me gusta mucho en este pliego, mas
alla incluso, en el 14.2 de penalidades hablamos de que el trabajo no realizado, trabajo no
pagado. Los criterios de calidad, como sistema de valoracién econdémica, y marcar un
indice de calidad para utilizando el criterio de trabajo no realizado, el no pagado, creo que
vamos a poder tener verdaderamente un pliego que va a redundar en un servicio a la
ciudadania como debiéramos o como todos pretendemos que sea.

Ahora bien, si que voy a coger el guante de lo que comentaba la compafera que me
precedia de Izquierda Unida, y lo hemos dicho en todos y cada uno de las modificaciones
contractuales, de las prérrogas de contrato, de las propias licitaciones, que
verdaderamente, en este caso, Ruth, la técnico redactora de este pliego, tiene el deber
como responsable de ser la persona que haga de fiscalizadora del propio contrato. Y he
requerido por activa y por pasiva que busquemos el método para que pueda haber mas de
un responsable que veamos qué otra persona u otras personas pueden ser responsables
de este contrato, porque en verdad que se ha oido siempre que el gran problema que
tenemos aqui en este Ayuntamiento es el personal y a falta de personal, no podemos
cargar mas.

Si que es verdad que bueno, que la persona que verdaderamente mas sabe de este
pliego va a ser sin duda quien lo ha redactado, quien lo ha trabajado, pero es verdad que
seguir cargando de trabajo a una persona solo en este Ayuntamiento cabe la posibilidad de
que no sea, no pueda ser tan eficiente a la hora de supervisar un contrato que, como bien
he repetido en varias ocasiones, es el mas importante que tenemos.

Por lo tanto, volviendo un poco a lo mismo, creo que tenemos un gran pliego, creo que
es una hoja de ruta muy buena, sobre todo en la parte técnica, en la parte econémica, en
la parte justificativa, sobre todo en penalidades, que nos va a propiciar un buen servicio
para los ciudadanos. Ahora bien, tenemos que entender que este pliego de prescripciones
técnicas no es mas que una hoja de ruta, un punto de partida por el cual las empresas
adjudicatarias saben con qué reglas han de jugar.

A partir de ahi, todo lo que sea mejoras va a ser lo que les propicie que sean ellos y no
otros los adjudicatarios de este pliego. Y, por tanto, toda aquella mejora que supere esta
hoja de ruta, que este pliego de prescripciones técnicas va a ser siempre por y para el
beneficio de los ciudadanos. Nada mas, en mi primera intervencion.
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Sra. Pizarro de la Fuente, Podemos

Yo no voy a entrar en el trabajo o no trabajo de la técnico, solo con ver que hay 38 o 39
documentos, creo que ya queda claro que el trabajo ha sido ingente. Es grande y se
supone que esta bien hecho, porque en esto si que doy la razén a Francisco, entendemos
muy poquito los politicos y mas en temas de maquinarias, podemos entender en algo, pero
en todos los puntos que llevan los pliegos no entendemos mucho. Y como consideramos
que nuestra técnico es muy buena y muy trabajadora, no vamos a poner ni una coma mas
a ese pliego. En el pliego no nos metemos.

Nosotros siempre nos hemos metido en la forma. Nosotros seguimos luchando porque
se haga el estudio de viabilidad. Seguimos pensandolo, no seremos ni los primeros ni los
ultimos. Creo que nosotros llevamos en este consistorio dos legislaturas luchando por esta,
una de las cosas que seguimos ahi luchando, la de municipalizar todo lo que se pueda
porque consideramos que desde lo municipal se llevan mejor las cosas, y no criticamos a
las empresas privadas porque consideramos que de vez en cuando también son utiles. No
solo hay que ser todo privado, o sea, todo publico, pero privatizar todo, pues creo que nos
estamos pasando un poquito. Desde Europa, Cataluia, yo he estado hoy viendo un
montén de sitios en los que se esta municipalizado cosas.

O sea, que tenemos ejemplos, miremos por donde miremos y yo solo he perdido esta
tarde porque solo con leerme todas las hojitas que nos ha dicho el que me acaba de
anteceder, creo que ya no me queda tiempo, pero solo ojeando he visto un monton de
localidades en las que se esta intentando, nadie dice que se haga, pero intentandolo y
hacen estudios de viabilidad. Yo voy a leer el ultimo que he leido, que es un estudio de
viabilidad, lo ha hecho Astorga, creo que nos suena, esta aqui al lado, no estoy hablando
de Oslo, ni de Delhi, ni de ningun pueblo de Catalufia importante.

O sea, porque he visto un montén de sitios en los que se han municipalizado servicios,
puede ser el del agua, puede ser el de las basuras, puede ser el de la limpieza de los
edificios. Hay muchos, hay variados. Voy a leerlo porque la verdad es que me ha llamado
la atencion que un pueblo como Astorga, pues que haya hecho el estudio que nosotros
requerimos y pedimos continuamente.

Ellos hablan de que el estudio de viabilidad prevé que la actualizacion anual sea de mas
gastos, los gastos sean de un 2,5 % cada afio. La amortizacion que sea de 10 afos, un
periodo de tiempo, ni que la sociedad publica tendra capacidad de financiar porque en 10
afnos se puede financiar y quedarse con la maquinaria, cuando una vez se complete esta
amortizacion.
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En el estudio también habla de la rentabilidad de la empresa publica en el periodo de 10
anos. No habla de un 10 %, que es lo que siempre se cree que la empresa privada lleva de
beneficio. No voy a hablar de ese 10 %. Habla de un 6,15 %. O sea que creo que ya
hemos demostrado que si que se puede demostrar viendo otras localidades, que si que se
puede hacer un estudio de viabilidad simple asi con cuatro numeros.

Este Ayuntamiento absorbe, qué casualidad, también a la totalidad de la plantilla de
Urbaser. Estamos hablando de la misma empresa que ira mas o menos con los mismos
precios. Creo que si otras localidades lo pueden hacer, nosotros también podemos. Bueno,
yo me voy a retrotraer. Seguimos diciendo, hacemos mociones, trabajamos, porque la
oposicion trabaja, aunque parezca que no, también se trabaja. Se intenta hacer cosas, dar
pequefias puntaditas para que el equipo de gobierno tenga algo en cuenta. Nunca se nos
tiene nada en cuenta. La verdad es que repito, en el 2021 nosotros ya dijimos que habia
que hacer un pliego de estos y que habia que trabajar mas en él.

La técnico parece que si que nos ha hecho caso, porque este trabajo si que puede
haberle llevado afo y algo que estamos hablando. Eso no lo hemos criticado y sigo
diciendo que su trabajo esta muy bien hecho. Lo que si que nos hemos dado cuenta, en
este tiempo que llevamos aqui en este Consistorio desde Podemos, es que sembramos en
un campo muy baldio, nos da igual lo que ofrezcamos.

Da igual, nunca se nos tiene en cuenta, pero también quiero dejar claro que seguiremos
haciéndolo, seguiremos insistiéndolo, mientras en este pleno haya personas que
representan a Podemos, seguiremos luchando por nuestras ideas, por nuestros fines, por
llevar a la ciudadania lo que nosotros consideramos mejor para ella. Y como consideramos
que la municipalizacion es viable y garantiza el empleo, yo considero que viven mejor, se
trata mejor a los obreros de la publica que de la privada, aunque hay empresas privadas
que traten muy bien a sus empleados, pero creo que en la publica se trata muy bien al
empleado, no se le desprecia tanto. Nos parece que es viable.

Entonces, por tanto, seguiremos trabajando. Siempre se nos echa en cara o se nos dice
que es imposible municipalizar, porque nuestro Ayuntamiento tiene mucha carga de
trabajo. De acuerdo, yo vengo y no veo a nadie mirando. No veo a nadie todo el dia en la
maquina de café. No, la gente trabaja. Siempre se dice que es por falta de personal, que
es posible. Nadie lo discute, porque se ve que hay gente que trabaja muchisimo y no tiene
tiempo ni para bueno, ni para sus necesidades. Pero también voy a dejar algo claro, no
terminamos de acabar la RPT. Yo no sé qué ocurre.

No se hacen ningunas comisiones de personal. O sea, que no sé cdmo se va a mejorar
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la RPT ni se va a terminar. No lo sé. No se agilizan los tramites porque no se cumple lo
minimo, comisiones que habria que hacer en las que cada partido politico aportaria lo que
tiene, puede o cree saber. Yo ya voy a pensar que no sé si sabemos o es que no
queremos dar solucion al problema de personal. Yo quiero pensar que es que no sabemos
cémo hacerlo. Quiero pensar, quiero pensar que ese es el problema, porque lo que si que
me he dado cuenta cuando vengo a los plenos, es que es muy recurrente el tema de
personal. Siempre que hay un problema es siempre por el personal, es por los técnicos,
siempre. No es problema nuestro. Nosotros trabajamos mucho, ;0 no tenemos que
trabajar?

No sé, pero no hacemos bien nuestro trabajo, algo no esta bien hecho porque lo nuestro
es solucionar la RPT, creo yo. O sea, sacarla adelante y habra que votarla y sacarla
adelante. Mientras no esté la RPT no podemos hacer puestos nuevos de trabajo, esos tan
necesarios que nos estan demandando los compafneros que ya tenemos, porque yo
considero comparnieros a todos los que trabajan en el Ayuntamiento.

Al fin y al cabo, me ayudan a hacer mi trabajo, me ayudan a hacer mi trabajo, pues me
ayudan mas que algun companiero, asi que los considero mas comparieros. Yo si que creo
que este es uno de los pliegos mas grandes que tiene este Ayuntamiento o uno de los
contratos mas grandes que vamos a sacar. Espero que salga cuanto antes, porque no
estamos hablando de migas, estamos hablando de 37 millones y medio, largos. No, 37
millones y medio porque es un contrato de 11 anos.

Estamos hablando de 11 afos y no van a ser 37 millones, seran 40, porque el IPC de la
vida, yo eso lo tengo hasta en cuenta. Bueno, puede que vaya subiendo. Yo no lo tengo
tan claro que con el tiempo no haya que hacer subidas porque haya subido el IPC, para
poder mantener a la empresa. Si yo eso no lo discuto, pero bueno, yo lo que si que creo...

Lo que si que creo es que esto si se hubiera hecho, el estudio de viabilidad nos
hubierais demostrado que no es viable, nosotros votariamos hoy a favor de un pliego que
es necesario, que esta muy bien hecho, que esta bien estudiado, que esta bien trabajado,
pero seguimos en las mismas. No se hace el estudio que nosotros llevamos pidiendo
mucho tiempo por activa y por pasiva. Creo que lo hemos pedido hasta la saciedad desde
que llevamos en este Ayuntamiento.

Puede seguir hablando, la verdad es que habla mas bajo que yo. Entonces me sigue
oyendo, pero creo que por mi parte no es lo mejor que puede hacer usted. Bueno, no voy a
dar mas ejemplos, creo que ya he dado ejemplo, si se pueden ver claramente en las redes,
que para eso las tenemos. Ahi se ven ejemplos de que hay posibilidades de municipalizar
un servicio como este, que es una carga muy grande para nuestro Ayuntamiento, pero se
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podria municipalizar, y seguramente que ahorrar dinero.

Sra. Alcaldesa,

Mire, solamente una aclaracion que yo voy a pedir a la sefiora interventora o a la sefiora
secretaria acerca del tema del IPC, porque parece que no le queda claro a dofia Maria
Angeles, pero yo creo que con la ley de Desindexacién el IPC no actua, y precisamente
esa es una de las causas que ha provocado el que la técnico haya tenido que hacer un
estudio tan amplio. Si, por favor, la sefora interventora puede informar sobre el tema del
IPC, si luego se aplicase, si no se aplicaria, si es la ley de Desindexacion la que se aplica o
no para que le quede claro, porque eso es lo que le estaba comentando al concejal.

Lo que pasa que es que no sé si va a saber hablarlo desde ese punto de vista tan
técnico. Asi que, si no le importa aclararlo, por favor.

Sra. Interventora,

La ley de Desindexacion, que creo recordar entrd en vigor en el aio 2015, establecia un
sistema para la revisidén de precios que eliminaba la posibilidad de aplicar directamente la
revision en base al IPC. Habia que buscar unas férmulas que estén ajustadas a la
evolucion de los costes principales de las prestaciones que sean objeto del contrato.

No se podia aplicar de forma general el IPC y ese calculo del indice exacto que hay que
aplicar en cada tipo de contrato, requiere todo un procedimiento previo que esta detallado
en esa ley y en el reglamento que después ha salido y que la desarrolla, que supone o que
obliga a hacer un estudio de costes previo por parte del Ayuntamiento, consultarlo con
cinco operadores y remitir posteriormente el estudio conjunto a un organismo, en este caso
la Junta de Castilla y Ledn si que lo tiene, al que enviar el estudio que el Ayuntamiento ha
preparado en base ademas a las consultas de los operadores para que esa entidad se
manifieste sobre el estudio que concluye, y en base al cual se determina cual es la
clausula de revision que se aplica en el contrato. Son los datos que eso suponen cada
tramite, tanto para plazo de publicacién, para que las operadoras lo conozcan y presenten
su estudio, como el plazo para enviarlo y que lo estudie el organismo, en este caso de la
comunidad autonoma.

Sr. Martin Hontoria, C's
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Bien, precisamente es a eso a lo que me referia cuando decia que los concejales no
trabajamos, no trabajamos eso, no hacemos los informes, no hacemos los estudios, no
hacemos las férmulas, no lo mandamos a publicar, no lo mandamos al organismo
auténomo. Evidentemente nuestras labores y nuestros cometidos son las de organizar, las
de estar pendientes, la de intentar que las cuestiones salgan adelante y, evidentemente
esa es una labor muy importante, pero la de hacer los informes no.

No solamente es que no tenemos que hacer los informes, es que no tenemos ni que
opinar hasta que los informes estén hechos, precisamente, y eso es a lo que yo me estaba
refiriendo. Si lo queremos retorcer lo podemos retorcer. Pero bueno, parece ser que ya se
quedo claro que estabamos en campafia electoral, pero bueno. En cuanto a lo que es el
pliego, yo creo que estoy de acuerdo con los compaferos que me han antecedido y
evidentemente creo que el pliego es muy bueno, es muy bueno y creo que el servicio que
se va a prestar a partir de ahora, una vez que esto se realice el pliego y se haga la
adjudicacién, va a ser mejor que el que tenemos ahora, y eso lo van a notar los
ciudadanos, que precisamente es para lo que estamos nosotros aqui.

Como puntualizacion, si os habéis dado cuenta, si que quiero haceros, bueno, seguro
de que lo habéis visto, pero evidentemente los criterios para la adjudicacion basan en 45
puntos la oferta econémica, en 6 las jornadas y algo que es muy importante y lo ha
comentado muy bien el companero de Vox es la oferta técnica, que son 49, que esta por
encima de lo que es la oferta econémica. Evidentemente, lo que va a dirimir, a determinar
cual va a ser el adjudicatario, la empresa adjudicataria de este contrato va a ser
precisamente la oferta técnica que nos haga, y hay entre todos los items, a mi no puedo
dejar de pasar el ultimo, el sistema de inspeccion y evaluacion interno de la calidad del
servicio, con detalle de los elementos de control y procedimientos para la determinacion
del nivel de prestacidon del servicio, precisamente porque es una de las cuestiones que a
mi me parecen mas importante.

Bueno, a mi no, a todos porque lo han comentado ya casi todos los compaferos,
precisamente, que la labor de fiscalizacion recae en la técnico del area. Evidentemente,
esto es muy importante porque la va a ayudar a ella a realizar esa fiscalizacion y la va a
ayudar de una forma muy importante y nos va a permitir tener, si evidentemente las
empresas hacen unas mejoras en este sentido que va a ser determinante, como digo, en
un aspecto técnico de 49 puntos, van a estar obligadas a hacerlo, va a ser determinante la
mejora del servicio que se presta.

Con respecto a lo que se ha comentado por parte de algunos grupos municipales con
respecto a la municipalizacion si, municipalizaciéon no; hombre, yo evidentemente yo no
tengo nada en contra de municipalizar los servicios, eso desde luego. Si que creo que este
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contrato en si, de 37 millones de euros, pues es uno de los mas complicados para
establecerlo, pero evidentemente se puede estudiar, como no, pero bueno, no podemos
comparar una ciudad como es Astorga, una ciudad como es Aranda de Duero, y si que
quiero hacer también un pequefio apunte. Es que me ha parecido entender como que
desde parte del grupo de Podemos decia que los trabajadores de la empresa privada se
les despreciaba, si ha dicho que a los trabajadores municipales se les trata mejor y no se
les desprecia tanto como en la empresa privada. Mire, yo estoy trabajando en una
empresa, pero a mi no me desprecia nadie.

O sea, es que hay algunas veces que si que me llama un poco la atencion esas
expresiones porque da la impresién como que no s€, como que toda la empresa privada es
mala y que solamente se trata bien a los trabajadores en la empresa publica o a los
funcionarios. Y evidentemente, la legislacion esta para aplicarla y cualquier trabajador sabe
que puede ir a reclamar cualquiera de los cumplimientos de los empresarios, y me consta
que se hace. Entonces, bueno, no sé, generalizar asi pues me parece un poco gratuito.

No obstante, bueno, reiterando y para terminar, nosotros consideramos que el pliego
esta bien, que se va a mejorar el servicio y evidentemente, nosotros vamos a votar a favor.

Sr. Sanz Velazquez, PSOE

Vamos a ver, el tema de municipalizar, no municipalizar no es un debate nuevo, ¢no?
Desde el Grupo Socialista lo llevamos defendiendo siempre. De hecho, cuando nosotros
tuvimos las labores de gobierno entre el afio 2007 y 2011, en el final de ese mandato por
parte de quien les esta hablando ya presenté al resto de grupos politicos unas bases para
la creacion de una empresa municipal de servicios. Por lo tanto, eso ya se esta debatiendo
desde el afio 2010, presenté unas bases para una empresa municipal de servicios donde
se contemplaban diferentes opciones que no voy a entrar ahora a debatirlas, tengo copias
y se puede hablar algun dia cuando queramos de ello.

Por tanto, llevamos ya, porque el Grupo Socialista que goberndabamos en aquel
momento entendiamos que era una de las opciones mejores que podria tener este
Ayuntamiento, la creacién de una empresa publica para la gestion de los servicios.
Precisamente, este es de los mas complicados, aunque, siendo sinceros, es de los mas
dificiles para empezar a gestionar. Por eso, como acababamos de aprobar en el afio 2010
este contrato, sabiamos que era el que mas tiempo iba a durar y queriamos empezar con
esa empresa municipal de servicios por otros contratos mas pequenos para haber llegado
al dia de hoy y haber visto si se podia.
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Después, cuando entr6 a gobernar el Partido Popular, hemos de recordar que quien
preside este pleno durante los ultimos casi 12 afos es la misma persona, por unanimidad,
por unanimidad, todos los grupos acordamos el estudio para la creacion de una empresa
municipal de servicios. Todos estuvimos de acuerdo y se aprobd por unanimidad y aun asi,
aprobandose por unanimidad de todos los grupos, no quiero exagerar el afio, pues seria
en el mandato pasado, entre el 15 y el 19, vamos a poner el 17 o el 16, el 17, pues asi
seguimos en la misma situacion. Pero es reconocer que empezar por este servicio seria
complicado porque es el mas dificil.

Por eso, repito, nosotros, en el afo 2010 cuando adjudicamos en el anterior pliego de
basuras, era el momento en que creiamos que habia que empezar con los mas pequenos
para llegar a este punto, si hubiésemos podido. Pero nos encontramos 12 afios después
en la misma situacion. O sea, no se ha podido hacer, pero sigo teniendo las bases
guardadas, y si algun dia esto cambia, pues volveremos a ponerlas encima de la mesa.

El entrar en las peleas de felicitaciones a los técnicos, yo creo que es complicado, y se
corre el riesgo de dejarse alguno, porque es verdad que la técnico de Medio Ambiente ha
hecho el pliego técnico, pero también es verdad que los servicios de contratacién hacen el
de administrativas.

También es verdad que los servicios economicos lo controlan y los servicios juridicos
miran que todo sea legal. Entonces, el intentar ensalzar a unos por encima de otros...,
pues bueno. Ha hecho trabajo, ha trabajado, ya se le felicité a ella en persona cuando
estuvimos en el debate del pliego de residuos aqui, en este mismo salén de plenos; estaba
ahi sentada la técnico, nos explico el pliego y todos estuvimos basicamente de acuerdo en
que el pliego era bastante correcto. Estan todo el dia felicitandoles, y digo, igual a veces
creo que esta, puede llegar un momento en que no sea tan bueno para ellas o para ellos,
que les estemos todo el dia dorandoles la pildora.

Lo que si que se esta demostrando en este salon de plenos sobre todo cuando
hablamos de medio ambiente y vienen con el énfasis que hablan algunos concejales es
que este ayuntamiento se ha debido perder un concejal de Medio Ambiente de primera
categoria, porque estamos oyendo hablar al compafiero de Vox, y cada vez que le oimos
nos preguntamos, pero ¢,por qué no aceptaste medio ambiente? Nos hemos perdido todos
en esta ciudad, un concejal de primera indole, porque se ve que te gusta y se ve que te
informas, ¢no?

Entonces, hombre, podria haber sido la ocasion cuando se te da la oportunidad de
gobernar, la tienes en la mano y la rechazas. Bueno, yo entiendo que esto de los residuos,
los jardines, que tal, es lo mas importante y es verdad, pero también es la movilidad. Y la
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semana pasada fue la Semana de la Movilidad y desde Medio Ambiente no se ha hecho
nada, quiero decir, que no solo hay que trabajar en los residuos, hay que trabajar en los
parques, también hay que trabajar en la movilidad, y la semana pasada fue la Semana de
la Movilidad, y no se hizo ninguna actuacion y el dia 22 fue el Dia Europeo sin Coches, y
que nosotros sepamos, no se ha hecho ninguna actuacion desde el Ayuntamiento de
Aranda para intentar paliar ese déficit que viene de Europa y nos lo pone a todos los
ayuntamientos.

Nos empieza a contar el concejal en su primera intervencion, que es una
responsabilidad del Ayuntamiento prestar este servicio. Lo tenemos claro desde hace
muchos anos, se lleva prestando, quiero decir, no hace falta decirlo... Entiendo que es un
escrito que ha presentado la técnico de Medio Ambiente con las leyes que nos obligan a
poder llevarlo. Es por ley, no tenemos ninguna duda. Me ha encantado cuando nos han
dado la explicacion sobre el IPC, porque hace un momento, cuando hablabamos en el
punto anterior, el IPC era uno de los motivos por los que se habia subido el canon entre
marzo y hoy.

Entonces el IPC o se valora o no se valora. Si, si, explicalo, explicalo, porque claro, me
imagino que sera, imagino, porque el uno era una prorroga del contrato, y esto es un
contrato nuevo. Hombre, llegabamos, que llegabamos, tranquilos, todavia me quedan ocho
minutos, tranquilos, hombre. Bueno, tranquilos. El control, vamos a ver, es que es la clave.
Todos hemos hablado, todos, del control del servicio. Y digo ojala, de verdad, ojala, en los
ultimos 20 afos... Mas, mas... Desde el anterior que se hizo, jcuando? ¢En el 20087
Estaba Raquel de concejala. No sé si fue en el afio 2008 o 2007 que se hizo el anterior al
del 2010... Estabas tu en aquel equipo de gobierno con Arecha... Si, si, ahi se adjudicé. Si,
se adjudico... Pues eso... No, he dicho... Ah, vale, vale, si, no, me referia al 1998, perdon,
me referia al 1998.

Desde aquella famosa polémica de aquellas grabaciones, aquellas cintas, aquellos
audios que salieron en la prensa entre unos concejales y otros del equipo de gobierno del
Partido Popular, no ha habido técnico que haya querido controlar este tema. Ello fue
visionado, me imagino que todos lo oiriais, aquellos audios. Yo tengo las cintas. Si, las
tengo, es verdad, porque salié en la radio, salié en las emisoras de radio, sali6é en todos los
sitios, salié por todos los lados y desde entonces ha habido grandes problemas en aquel
contrato desde el aino 1998 o 99 al 2009, practicamente nadie quiso controlarlo porque
también hubo una disputa terrible entre los técnicos, entre el 2010 y el 2022 también ha
sido dificil de controlar porque el tema de técnicos que controlaran, que si controlaba el
uno, el otro y el de mas alla. Imagino que eso la sefora alcaldesa lo sabe mejor que yo, ha
sido dificil de controlar.

Por tanto, vamos a ver si este es verdad que ahora si que se puede controlar y en eso
comparto una apreciacion que ha hecho el concejal de Vox, Sergio Chagartegui,
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probablemente tendriamos que buscar un sistema de control al margen de la propia
técnico de Medio Ambiente. Quiero decir, si no hay técnicos suficientes habria que buscar
otras opciones para el poder hacerlo, porque es muy dificil, es muy dificil, evidentemente,
que una sola persona pueda controlar al cien por cien el Servicio de Parques y Jardines,
pueda controlar al cien por cien el servicio de recogida de residuos y limpieza viaria 'y a la
vez puede hacer el dia a dia de lo que es una propia Concejalia de Medio Ambiente con la
cantidad de trabajo que tiene para llevarlo.

Por tanto, si que deberiamos intentar ver la forma de que se pudieran, aunque luego en
el informe final o en la firma de las facturas, cuando pasen a los servicios de intervencion,
tenga que ser la técnico la que lo ratifique. Pero a la hora del control diario, del dia a dia,
habria que plantearse algun tipo de situacion o de buscar la formula para poderlo hacer,
porque en Parques y Jardines estaba, me parece que iba a salir ya la plaza del encargado
de Parques y Jardines del Ayuntamiento; que era el que iba por los parques y jardines,
trabajador funcionario municipal que iba vigilando si se cumplia o no el servicio y era quien
a su vez informaba a la técnico correspondiente para la firma de las facturas. Pues habia
que buscar en este servicio si es posible buscar ese tipo de figura intermedia del que esta
en la calle todo el dia, vigilando que se cumple el servicio con la técnico, que luego firma
las facturas.

Nosotros en lo que es el propio pliego no vamos a entrar en el debate, estuvo aqui, son
muchas paginas, no sé si el 90 % de las paginas eran cuestiones técnicas de como se
recogia, cuando, como salian las barredoras, en fin. Entonces, no vamos a entrar.
Nosotros solamente hicimos 3 o0 4 cosillas como propuestas y ninguna de ellas se nos ha
tenido en cuenta. Creiamos que eran cosas que se podia haber aceptado. Nosotros, por
ejemplo, proponiamos que el contratar maquinaria eléctrica no fuese una opcién, sino que
se les puntuara, que fuese una obligaciéon, no una opcion de las empresas, sino una
obligacién del pliego, nosotros pediamos eso por dos motivos, evidentemente, los de
siempre, quiero decir, el motivo del ruido, no se nos puede escapar a todos.

O sea, cada vez que estamos y oimos el ruido de los camiones y el tema de la
contaminacion. Y a raiz del ruido nosotros también propusimos, y tampoco se nos tuvo en
cuenta que se modificase el horario de la recogida de residuos. Nosotros pedimos que
bueno, ahora mismo no hay ninguna necesidad de que la recogida de residuos tenga que
empezar a las 11 de la noche. Quiero decir, no pasa nada, podriamos perfectamente
empezar a las nueve y acabar a las 12 en vez de empezar a las 11 y acabar a las 3 de la
manana.

Entonces entendemos que pediamos una modificacion del horario y tampoco se nos
tuvo en cuenta. Otra de las cosas que nosotros propusimos y que tampoco se nos tuvo en
cuenta es que también lo dijimos en Parques y Jardines y tampoco se nos hizo caso, es
que se modificase el horario, evidentemente, de los trabajadores que ya estan y tienen un
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puesto consolidado, no se puede porque no es normal, porque ya tienen una consolidaciéon
de su puesto de trabajo y tienen que mantener el horario.

Pero nosotros seguiamos defendiendo que se deberia barajar, por lo menos para las
nuevas contrataciones, horarios de verano y horarios de invierno. A nadie se nos quita que
me imagino que todos lo sabéis, el horario de los barrenderos empieza a las 6 de la
mafana y acaba a las 12 y 20, me parece.

Evidentemente, lo que nosotros proponiamos para las nuevas incorporaciones para no
quitar derechos a ningun trabajador, que en los meses duros de invierno que todos somos
de aqui y sabemos que puede haber 6, 8, 10 grados bajo cero, pues algunas veces a las 6
de la manana podria ser demasiado temprano y que podria empezarse a las 8 de la
mafana, aunque acabase a las 2 del mediodia.

Fue otra propuesta que hicimos nosotros y tampoco se nos tuvo en cuenta. Y ya la
ultima propuesta que también hicimos y que tampoco se nos tuvo en cuenta, fue la de que
nos quedasemos el Ayuntamiento con la nave, me imagino que todos sabéis que la nave
donde tiene la actual empresa Urbaser, la maquinaria y los elementos son del
Ayuntamiento. Se construyd sobre suelo publico, sobre suelo del Ayuntamiento y en el
pliego anterior, que ya ha caducado, ponia que en el momento que acabase la contrata,
esa nave pasaba a ser propiedad del Ayuntamiento. Y lo que nosotros pediamos es que el
Ayuntamiento se quedase con la nave y que la empresa nueva que venga, pues que se
vuelva a hacer su nave donde corresponda y que haga lo suyo, pero que esa nave si es en
una parcela del Ayuntamiento y es propiedad ya a dia de hoy, es propiedad del
Ayuntamiento, se quedase.

Los que gobiernan optaron por meterla adentro del pliego y es la nave que se facilita a
las empresas para que puedan tener lo del servicio. Nosotros creiamos que nos vendria
bien esa nave para los servicios municipales y que la empresa pues oye, pues que cada
uno pues que se hubiera buscado sus habichuelas para conseguir una nave. Por todas
estas cuestiones, evidentemente, no se nos tuvo en cuenta ninguna de las opciones que
nosotros propusimos y eso nos da que sea muy dificil que podamos votar a favor de ella.

Sr. Fernandez lglesias, PP

Si, vamos a empezar por Sergio, que has preguntado que por qué tenia las recepciones
de las empresas que quieran optar a este pliego, que por qué tenian un mes nada mas de
plazo. Perdona... Entonces, pues hay un mes de plazo nada mas, porque es lo que marca
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la normativa de contratos actual.

Bueno, primero voy a empezar por las comisiones, por gracia o por desgracia, el dia
que...

Sra. Alcaldesa,

Perdone, perdone, le voy a cortar un momento porque es que realmente no es asi. Lo
que marca son 35 dias, que es lo que marca el pliego. El pliego recoge por un lado los
ordinarios, los abiertos ordinarios y, por otro lado, los abiertos sometidos a regulacion
armonizada. Este es un sometido a regulacion armonizada por su importe y el articulo
156.2 recoge 135 dias.

Lo que pasa es que este pliego habla en algunos momentos de 20 dias porque es un
pliego tipo y recoge para los ordinarios abiertos y luego habla de los abiertos sometidos a
regulacion armonizada. Entonces viene mas abajo. Si, lo tenia, le puedo decir que esto
estd en la pagina, exactamente en la pagina 20 del documento de condiciones
administrativas del pliego de condiciones administrativas, son por tanto 35 dias.

Sr. Fernandez lglesias, PP

Bueno, gracias por lo de las comisiones, por gracia o desgracia y por motivos laborales
no he podido asistir. La empresa solo me da las horas correspondientes pagadas cuando
hay plenos, no las comisiones. Y si un compafero no me cambia la guardia por mi motivo
de trabajo, que son de 24 horas, entonces no puede ir. Perdona, Amparo... Bueno, vale.
Bueno, eso es lo que hay. Entonces, o me sale un aviso que trabajo en emergencias antes
o después, dejo ahi al paciente y me vengo a la Comision.

Es por motivos laborales de las ultimas ha coincidido de que no he podido ir. Nada mas.
Bueno, ese es el punto que queria haber dicho antes, al que no esté pues dejo de trabajar,
ir a las comisiones, dejo mi trabajo, cuando aqui no hay ningun concejal liberado ni ningun
concejal que se le pague nominas. Entonces, el dia que haya un concejal liberado, pues
puede pensar uno de dejar su trabajo para dedicarse al Ayuntamiento. Entonces, en ese
momento, es por cosas laborales. Bueno, siguiendo con lzquierda Unida, si se van a hacer
las auditorias y un control de servicio. Y responder también al Partido Socialista que se
lleva haciendo desde hace un afo y pico, desde que esta, Ruth.
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Yo he acompafiado muchas veces a Ruth al control de servicio y ver que todo esta en
regla. A partir de este nuevo pliego se seguira haciendo con mas frecuencia y se daran los
informes en las comisiones pertinentes este afno o pasando al compafero de que vaya el
informe para que lo explique. Seguimos con Podemos, remunicipalizar, ojala. Yo también
quisiera que se haga y ya se buscara la medida. Y luego divagar por divagar, hablando de
algo que no se sabe como ha salido lo del IPC, pues es lanzar piedras al aire, mas o
menos, al Partido Socialista. La nave, pues se ha decidido que el Ayuntamiento tenemos
ahi una nave que se ha dedicado a aseo urbano y pues hemos decidido que siga con aseo
urbano.

La empresa, si que va a pagar todos los gastos de luz, agua, gas o electricidad. Faltaria
mas, Amparo, si, pero esa nave que se ha hecho para el aseo urbano, pues seguira con
aseo urbano. Por eso que ahora, en el aseo urbano, quien lo estaba haciendo es Juan
Carlos, es la persona que visualmente esta en la calle mirando que se haga todo y
vigilando y diciendo ahi muchas veces lo que hay que hacer desde la concejalia, pero es el
que nos da todos los informes y es el que hace el seguimiento del aseo urbano.

En Parques y Jardines, de momento lo hace la técnico y lo hago yo, a espera de que
entre el nuevo personal ahi. Y de momento me parece que no tengo nada mas que
responder.

Sr. Ortega Morgado, No Adscrito

Sefiora alcaldesa, no quiero dejar pasar la oportunidad de felicitarla porque hoy por lo
menos he visto un brote verde, en la felicitacion de la técnico. No es que estuviera
criticando la felicitacion propiamente dicha, ni a usted, pero he visto un brote verde en
usted porque he visto empatia, algo que usted es una asignatura que no la tiene muy
desarrollada y, por lo tanto, me alegra mucho que veamos un cambio de actitud, de
empatia hacia la gente, hacia los buenos trabajadores, hacia la gente que te echa una
mano. En fin, y se lo digo de verdad, no se lo estoy diciendo mintiendo, vamos. lldefonso
ha dicho, ha dado en la clave.

Yo hoy me ha quedado muy claro y le queria preguntar a usted sefior Chagartegui, ¢no
sera que usted es el concejal de Medio Ambiente en la sombra que no quiere que se
entere nadie, porque si no le echan de Vox? Es que da la sensacién. Uno le escucha, y
dice, joder, la pasion que tiene usted...
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Fijese, ha dicho cosas como "hemos estado buscando alternativas..". Fijate, "hemos
estado buscando alternativas para que la técnico no tenga que controlar este pliego". Eso,
uno que si escucha y que me gusta escucharles a todos ustedes, denota que usted ha
estado muy implicado y que me pareceria bien y se le prometo que de aqui no sale, no le
decimos nada a Vox, nos callamos todos y ya esta, no pasa nada, porque evidentemente
es lo que decia lldefonso, usted tiene pasion por Medio Ambiente, se le nota, se le ve y es
una pena que sus jefes de arriba que trabajan muy poco y ya no voy a decir mas, no leS
voy a llamar vagos, voy a decir que trabajan poco, no le dejan trabajar a usted.

Carlos, no hay liberados porque vuestros comparieros de Ciudadanos lo han querido,
;sabes? Ya esta, por eso no hay liberados. Si vuestros comparneros de Ciudadanos, que
decidieron que no hubiera liberados, al menos hubieran cogido cargas de trabajo, hoy no
te podria contestar de esta manera, pero te tengo que contestar que no es excusa de una
adjudicacién de 35 millones de euros.

Carlos, no es excusa el trabajo y no quiero hablar del trabajo personal porque por ley te
tienen que dejar, otra cosa es que yo tengo una maxima, que es cada uno en nuestro
trabajo sabemos lo que tenemos y yo ahi no voy a decir nada mas, pero por ley te tienen
que dejar, al igual que ellos tienen el derecho de descontarte las horas que tu te vayas, y
por eso los concejales cobramos una remuneracion, por el dinero que supuestamente te
descuentan las empresas al salirse de tu trabajo.

Esto es asi y esto es lo que no sabe la gente, pero deberia de saber la gente, igual que
la alcaldesa si termina su mandato, no tiene paro, y eso es algo que no sabe la gente y hay
que decirlo, y hay que decirlo. Y ya voy a terminar, yo soy breve, la municipalizacion, aqui
hemos hablado en los afos que llevo en este saldn de plenos de la municipalizacion pues
4 o 5 veces al afo seguro. Mire, lo primero que hay que hacer es querer hacerlo. Eso es lo
primero, lo segundo hay que engrasar la maquinaria, que yo al equipo de gobierno ya se lo
aconsejé hace dos afos y ellos entienden, y todos los que estamos aqui, engrasar la
maquinaria que uno tiene, en personas, hay que engrasarla.

Por cierto, también habéis hablado de la técnico de Medio Ambiente, que oiga, yo ya
propongo que la suban el sueldo, porque es que al final nos la van a quitar. Claro, es tan
buena, tan buena, tan buena, tan buena, tan buena que o la suben ustedes el sueldo o
fijense, cualquier persona que se fije en nuestra técnico, y nos oiga hablar, pues nos la van
a quitar. Entonces, yo propongo que se le suba el sueldo. Yo propongo que se engrase
Medio Ambiente. Yo propongo que se engrase el Ayuntamiento. Y luego hay otro punto
muy importante. No puede estar gobernando la derecha.

La derecha se lleva mucho mejor con las empresas privadas que con los trabajadores.
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Esto es histérico. Ellos saben entenderse muy bien con las empresas, pero no saben
entenderse con las personas. Esto es algo que ha ocurrido en la historia de este pais y
ocurre y ocurrira. Y mire, aqui se habla que de los politicos que si trabajan, que si no
trabajan.

Yo creo que aqui los politicos presentan un proyecto que se llama programa electoral,
que tienen que llevar a cabo todo lo maximo que puedan de ese programa electoral y los
pactos permitan, una ideologia, un plan, un camino, cosa que nada de estas palabras tiene
el equipo de gobierno actual.

Por lo tanto, yo me voy a abstener por respeto a la técnico de Medio Ambiente, por
respeto a todos los trabajadores que a continuacion ha nombrado lldefonso y a todos los
trabajadores del Ayuntamiento. Me voy a abstener porque han hecho un buen trabajo.

Es algo que, como bien habéis dicho todos, es muy técnico y que no tenemos ni idea, y
bueno, pues ya esta, pues dejemos que todo surja y que adjudiquen las personas que
tienen idea, a ver si van a adjudicar personas que han dicho aqui que no tienen ni idea y
van a ser los que digan a quién se les adjudica 35 millones de euros.

Eso si me preocupa, me preocupa que no adjudique la gente que si sabe y que
adjudique la gente que no tiene ni idea porque claro, uno meter la pata en 3.000 euros,
bueno, no dejan de ser 3.000 euros, pero 35 millones de euros, una adjudicacion de 10
afnos, ojo, yo puedo decir que no tengo ni idea porque no estoy gobernando, no llevo ese
area, pero los que vayan a adjudicar 35 millones de euros si tienen que tener idea.

Sra. Alcaldesa,

Por eso nombramos también en el punto numero octavo a los mejores técnicos de este
Ayuntamiento, que son los que estan en la mesa de contratacion. No preocupemos a la
ciudadania pensando que va a adjudicar alguien que no sabe.

Evidentemente, la sefora secretaria lo ha leido, estan el presidente, que es el concejal
de Contratacion, la sefiora interventora, la sefora secretaria, la sefiora ingeniero técnico de
Obras Publicas de este Ayuntamiento y el técnico de Administracién General.
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Sra. Gonzalez Mingotes, 1U

Bueno, pues creo que todos estamos de acuerdo en el tema del control. Ademas, se ha
hablado de que el pliego va a tener estos indicadores de control. El concejal nos ha
comentado que hay una persona que se encarga de hacer este control. Entonces, yo pues
voy a pedir que se cumpla una mocion aprobada en febrero de 2016 sobre el control de
todos los servicios publicos, que fue aprobada por mayoria en este Ayuntamiento y por lo
tanto sigue en vigor.

Los dos puntos que se aprobaron fueron presentar ante el pleno de la Corporacién para
su estudio y debate en el maximo de dos meses de la adopcién de este acuerdo, un
informe relativo al grado de cumplimiento de los contratos, de todos y cada uno de los
servicios privatizados, y punto dos, presentar ante el pleno de la Corporacion para su
estudio y debate anualmente un informe relativo al grado de cumplimiento de los contratos
de todos y cada uno de los servicios privatizados, y publicar en la pagina web del
Ayuntamiento todos los contratos administrativos de los servicios privatizados para
conocimiento de la poblacion.

Entonces, como esto lo tenemos en vigor en este Ayuntamiento y no se esta
cumpliendo, y ya que hay tantos mecanismos de control y estais tan claros de que se esta
controlando, por favor, hacedlo llegar cumpliendo esta mocién que tenemos aprobada.

Sr. Chagartegui Sanchez, Vox

Bueno, la verdad es que algo que era un pliego interesante se ha convertido en una
especie de debate politico, incluso... Bueno, no voy a entrar tampoco en esa valoracion.
Antes se me ha olvidado mencionar dentro de mi pasién por el medio ambiente y por los
pliegos técnicos tan extensos, que hay una cosa que verdaderamente me ha gustado mas
incluso que el resto de cosas que he comentado en el punto 14. “Penalidades de la
memoria justificativa”. Habla de que en el punto 14.1 de penalidades, en el punto 3, los
incumplimientos contractuales muy graves se penalizaran del 0,9 al 1,5 % en todos los
casos, los porcentajes se aplicaran sobre el precio anual de adjudicacion, IVA excluido, y
se calculara la sancion por cada infraccion.

Bueno, acaba diciendo que cada vez que las penalidades por demora alcancen un
multiplo de 5 % del precio de contrato IVA excluido, el érgano de contratacién estara
facultado para proceder a la resolucién del mismo o acordar la continuidad de su ejecucion
0 imposicién de nuevas penalidades. ;Por qué leo esto ahora mismo en mi intervencion?
Porque creo que verdaderamente si estamos atando problematicas que hemos vivido en el
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pasado, no en un pasado que yo desconozco, como hacen referencia los compafieros del
PP y del PSOE. Yo desconozco esas bases de empresa publica, que comenta el portavoz
del partido Socialista, pero bueno, yo con respecto a los pliegos que he podido leer
verdaderamente este me da una sensacion de que verdaderamente estamos trabajando
en algo que va a redundar en el beneficio y que van a poder sentir los propios arandinos
en el dia a dia.

Mas cosas, sobre la municipalizacion. Aqui, en la memoria justificativa habla en el punto
1 de la necesidad de la Administracion, pretende cubrir mediante el contrato y la unidad de
la contratacion para satisfacerlas de manera mas eficiente que la ejecucion con medios
propios con este contrato tipo. ;Qué quiero decir con esto? No estoy negando que la
municipalizacién pueda ser algo que no funcione bien o incluso que sea mejor que la
privatizacion. Ahora bien, si debemos, como politicos, si debemos ejercer de
fiscalizadores, de que esta eficiencia o mayor eficiencia que contratamos en vez de hacerlo
por medios propios sea verdaderamente eso, algo mas eficiente que lo que hubiéramos
podido hacer por medios propios.

Si que quiero un poco hacer referencia al grupo municipal Podemos porque es que
estan con la municipalizacion, pero realmente sin ningun tipo de proyecto claro. Es decir, y
cojo el guante de lo que comenta don lldefonso Sanz, el portavoz del Partido Socialista, en
el sentido de que municipalizamos el contrato mas grande de todos los que tenemos. Nos
vamos a intentar caer con todo el equipo, ¢por qué no empezamos por algo mas pequefio?

Ya en este pleno les ofreci incluso nuestra asignacion municipal para ese estudio, que
somos los primeros en que si algo podemos hacerlo y tenemos un estudio que avale un
estudio técnico, un estudio econémico que avale que vamos a ser igual o mas eficientes
que la empresa privada, al grupo municipal Vox lo tendréis de vuestro lado. Han dicho los
diferentes portavoces y el resto concejales que estan de acuerdo con la posibilidad de
municipalizacién, incluso en la exposicion del concejal presidente del area, él dice que
preferiria que esto fuera municipal.

Verdaderamente creo que hemos llegado al momento en se trata de hablar por hablar,
cuando verdaderamente lo que tenemos que hacer es presentar proyectos, presentar
soluciones y no seguir aqui con brindis al sol que verdaderamente ni son el expediente que
tenemos, ni lo seran. Por lo tanto, les invito a que una vez mas a que si traen un proyecto
sélido, mas que invitarles, les digo que Vox lo estudiara y Vox incluso lo apoyara. Por otro
lado, si, ya son varias veces las que oigo este mismo tema.

Si es verdad que me gusta Medio Ambiente, si es verdad que soy un pasional, pero no
solo de Medio Ambiente, sino de Juventud, de Cultura, de Urbanismo y verdaderamente mi
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pasion se debe a que me he dedicado media vida al sector servicios, y ahora he tenido la
posibilidad de no solamente hacerlo a nivel privado, sino hacerlo a nivel publico, en el
sentido de que mis datos pueden mejorar el dia a dia de los ciudadanos y no es pasion, es
compromiso, es perseverancia, es verdaderamente un compromiso que adquiri cuando se
me nombrd concejal y pretendo que eso dure en el tiempo, por lo menos hasta que se
acabe este mandato.

Nunca he querido entrar a contestar por qué decidi coger o no coger el area, porque
muchas veces se ha hecho desde la inquina, desde la polémica. Sin embargo, esta vez
creo que no. Esta vez cuando lo ha presentado el portavoz del Partido Socialista, y
verdaderamente hoy le voy a contestar. s Por qué no lo hice llegado ese momento?

Yo analicé y tengo que decir que verdaderamente yo queria adquirir ese area y mis
sentimientos eran de, como muy bien usted ha dicho, me gusta el medio ambiente, disfruto
con el medio ambiente, aunque es verdad que otras areas tampoco me hubieran
disgustado, pero verdaderamente lo que se puso sobre la mesa fue medio ambiente.
Ahora bien, mi propia predisposicion a trabajar sobre esa area tuvo, como no puede ser de
otra manera, porque al final yo no soy Sergio Chagartegui, el concejal, soy Sergio
Chagartegui, el concejal de Vox.

Entonces, yo si pregunté a mi partido y mi partido me dijo, 0 me expuso que
verdaderamente si yo creia que era lo idoneo coger un area o ver una pelicula a mitad de
la proyeccion, y verdaderamente entendi que cuan corto es por las explicaciones que
usted da, sefor lldefonso. A veces en tantos afos no se consiguen alcanzar ciertas cosas,
en cuatro afos quizas no fueran suficiente para adquirir un proyecto y mas como estaba
cuando yo barajé la posibilidad de coger Medio Ambiente, cuan mas dificil seria si lo coges
a media jornada, cuando solamente quedan dos afios de mandato.

Entonces, entendimos tanto yo como mi partido que no era el momento de
personalismos, no el momento de entender que yo no era el concejal, no era Sergio
Chagartegui, el concejal sino un concejal de Vox que no debia de pensar en
personalismos, y ademas rapidamente me di cuenta de ello, sino que habia un proyecto
comun muy por encima de eso, el proyecto de Vox y que verdaderamente craso error
hubiera sido coger ese area cuando verdaderamente creo que puedo seguir trabajando.
Creo que puedo seguir apoyando al pueblo, y creo que asi verdaderamente estoy
apoyando a todos aquellos que en su dia depositaron la confianza en nuestro grupo
municipal.

Sr. Gonzalo Serrano, Podemos
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No pensaba intervenir, pero es que es increible todo lo que sucede en este saléon de
plenos. Por un lado, comentar, como hemos comentado y ha comentado ya mi compafera
Maria Angeles, este pliego es de 11 afios. O sea, supone los préximos tres mandatos,
hasta el final de los préximos tres mandatos. Ya nadie va a poder decidir, verdaderamente
se pueden hacer cosas, si, desde luego, y se puede...

Bueno, pero legalmente hasta dentro de final del tercer mandato nadie va a poder volver
a tener realmente la disponibilidad de decidir como se quiere hacer y qué se quiere hacer.
Con respecto al sefor Sergio Chagartegui, nos dice que presentemos proyectos. A ver,
senor Sergio Chagartegui, estamos diciendo que se presente un proyecto de viabilidad
para municipalizar servicios. Creo que esta claro.

Como han comentado ya algunos concejales es que los proyectos y la viabilidad de los
estudios no la hacemos los concejales. Podemos colaborar, pero los estudios los hacen los
técnicos, no los hacemos nosotros. Nosotros no presentamos el proyecto, nosotros
presentamos esta idea que llevamos defendiendo desde que nos presentamos como “Si
se puede” en este Ayuntamiento. No ha habido en ningun momento, ninguna actitud por
parte de nadie, del equipo de Gobierno me refiero, para llevar a cabo este tipo de estudio.

No se ha hecho ni con la ayuda a domicilio, ni con el de jardines, ni con éste que es mas
complicado y es mas amplio. Pero es que se podria haber hecho con el de la limpieza de
edificios, con el de ayuda a domicilio... Se podria haber hecho con otros pliegos, pero
tampoco habia ninguna intencién de hacerlo.

O sea, no pongamos excusas Yy excusas, que es lo suyo en este equipo de gobierno. Es
poner excusas por todo, que falta personal, que no hay técnicos, que tal, que cual. Por
favor, asuman responsabilidades, seamos serios, que esto es un Ayuntamiento de 33.300
habitantes, y esto parece a veces una cantina. Perdonen que se les trate y lo diga asi, pero
es que a veces me siento que estoy en una cantina o en un bar o en la carniceria hablando
con vecinos que cada uno dice lo que le parece.

Sra. Alcaldesa,

Perdone, mire, de verdad, nos esta tratando... Creo que en este pleno no se habla
como en una cantina en ningun momento, creo que todo el mundo se ha dirigido a todo el
mundo con absoluto respeto. Asi que le ruego que utilice palabras dignas de este pleno.
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Sr. Gonzalo Serrano, Podemos

Asi lo haré. También me gustaria que cuando esté hablando mi compafiera, usted tenga
la educacion pertinente, ya que usted dirige este pleno, de no interrumpirla y molestarla
cuando esta hablando, porque usted es la primera que incumple las normas de educacion.
Es usted misma la primera que lo hace. No pensaba decirlo, pero es que ya llega un
momento que tiene uno que decir todo lo que piensa, aunque a veces, por respeto y por
educacion, se lo quisiera callar.

Eso con respecto al sefior Chagartegui, después del mitin este que nos ha pegado
usted, de sus capacidades y de su buen hacer, que usted ha tenido la posibilidad de coger
una concejalia y no le ha dado la gana por los motivos que usted quiera explicar. Que a mi
personalmente no me convencen, a los vecinos de Aranda les convencera o no les
convencera. Usted podia haber cogido una concejalia y trabajar en ella. Usted quiere
trabajar para su partido y no trabajar directamente para los arandinos, me parece muy
bien, pero no ponga aqui excusas y agradecemos estos mitines que nos da aqui cuando le
parece pertinente.

Sobre el concejal de Medio Ambiente y de Deportes, pues no pensaba intervenir, pero
usted tiene derecho a cogerse esas horas, si usted lo cree pertinente, porque asi lo marca
la ley. Si su empresa no le deja, incumple la ley. Yo se lo digo porque se lo han comentado
varios companeros, pero que lo sepa, usted tiene derecho a salir a las comisiones y a los
plenos porque son las reuniones oficiales de este salon de plenos.

Luego, después que se lo descuenten del sueldo, la parte correspondiente de faltar
esas horas, es otra cosa, pero usted tiene ese derecho. Es asi, lo marca la ley, que usted
no lo quiere ejercer o que su jefe le pone problemas, eso es otra cuestion, pero usted tiene
derecho a ello. Y de paso voy a aprovechar para pedirle, realmente si usted no puede
hacer ese trabajo porque en las ultimas comisiones ni de deportes, ni de servicios, ni de
Medio Ambiente usted no acude...

Si usted no puede hacer ese trabajo, por favor, deje paso a otro companero que haga
ese trabajo, porque estamos aqui para trabajar y para hacer nuestras obligaciones y usted
no esta yendo a las comisiones. Si usted no puede hacerlo por los motivos que sean, deje
paso a otro companero de su partido. No pensaba tampoco decirlo, pero es que esto es el
colmo de los colmos y ya llega un momento que la paciencia tiene un limite.
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Y, por ultimo, ustedes tienen las cosas claras, quieren sacar adelante este pliego,
nosotros no estamos de acuerdo. De hecho, cuando este pliego se vuelva otra vez a
debatir creo que ni mi compafiera ni yo estaremos en este salon de plenos como
concejales.

No, no estaremos porque son tres mandatos, dentro de tres mandatos. Entonces, los
que estén entonces que tengan en cuenta estas aportaciones, hacer un estudio de
viabilidad, solo municipalizandolo, de primeras nos ahorramos el beneficio empresarial.
Eso creo que les quedara claro a todos, no podran rebatirme que el beneficio empresarial
nos lo ahorramos. Habra otras cosas y me podran debatir otras cosas.

El beneficio empresarial nos lo ahorramos. Y si me quieren corregir, si me equivoco,
creo que el IVA también nos lo ahorramos, porque al ser una empresa que trabaja para si
misma no tiene que reflejar el IVA en las facturas, con lo cual, estamos hablando de un 21
% mas como minimo un 7 o un 8 %, poniéndolo a la baja de lo que es beneficio
empresarial. Estariamos hablando de un 30 % inicialmente de ahorro con el contrato
actual. Que luego habra otras cosas, y ustedes me lo podran rebatir, desde luego, pero
desde mi conocimiento en cuanto a como funciona, mis pocos conocimientos de
economia, yo lo veo asi.

Si ustedes tienen otra visidén, me lo transmitan. Y bueno, pues votaremos en contra
porque no estamos de acuerdo con este pliego, por muy bien que se haya elaborado y por
mucho que todos los que estemos aqui queramos felicitar a los trabajadores, que nadie ha
puesto en duda el trabajo de los trabajadores en ninguin momento. Pero ustedes siempre
buscan otras excusas e intentan, es nuestra opinion, distraer al personal. Aqui estamos
hablando de este pliego y no estamos de acuerdo en que se continue trabajando de esta
manera en este Ayuntamiento.

Sr. Martin Hontoria, C's

Unas pequeinas puntualizaciones, el unico y por orden, contestar un poco al comparnero
de Podemos, en cuanto a la duracion del contrato y que como que estamos obligando a
este Pleno a aprobarlo.

Aqui hay 21 votos, entonces yo si que pediria que cuando se realice la votacion,
veamos si se ha ganado por mayoria o0 no se ha ganado por mayoria, cuantos votos a
favor hay, cuantos votos en contra hay, cuantas abstenciones hay, porque si uno lo
escucha, una persona entra y se sienta ahi en ese momento da la impresion de que esto
va a ser una imposicion o va a ser yo qué sé, practicamente una dictadura, como que se
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va a obligar al Ayuntamiento a aguantar con este contrato durante 11 anos.

No, a nosotros nos han estado echando muchisimas veces como equipo de gobierno
responsable, que no tomamos responsabilidades, que no gobernamos, que no hacemos
las cosas, que no gestionamos, y cuando tenemos las cosas para gestionarlas dicen “no,
es que estais tomando decisiones para 11 afios”. Nosotros consideramos que este pliego,
en base a lo que opinan los técnicos, es para que tenga esa duracidn precisamente por la
amortizacién de la maquinaria.

Evidentemente, si estamos hablando que este pliego tiene un valor de unos 37 millones
de euros a 11 afos, si lo hiciésemos a tres, pues a lo mejor, en vez de salir a tres millones
el afio a lo mejor salia a 4 y medio, o a 5, y evidentemente eso econémicamente no tiene
encaje. De todas formas, esto no es una obligacion absoluta de que durante 11 afos se
tenga que estar. Si se dan las condiciones oportunas, se puede resolver, evidentemente
por parte de esta corporacion.

Entonces dejar un poco claro que esto se trae a este Pleno, se debate en este pleno y lo
que salga en la votacion, pues es una decision soberana y creo que las debemos aceptar
todos. En cuanto a las otras cuestiones que queria comentar lo que ha habia apuntado el
companero del Partido Socialista, lo del tema de del IPC, evidentemente era por la
diferencia de las prérrogas y porque la desindexacion viene del afio 2015 y el contrato es
del afio 2010. Evidentemente, no se podia tener en cuenta. Vale, bien.

En cuanto al sistema de control, estamos todos de acuerdo, yo si que quiero recordar
que en alguna comision yo planteé la posibilidad de estudiar algunas opciones en cuanto a
sistemas de control, y no fue muy bien recibida por el resto de la oposicién porque se
planteaba como que cada técnico tenia que ser responsable. Yo, evidentemente estaba
abierto a estudiar varias opciones, una de ellas podria haber sido la de externalizar
precisamente en un érgano externo precisamente para que no pudiera haber digamos
contaminaciones o complicaciones a la hora de llevar ese control, y en ese momento no
fue bien recibido.

Desde luego estoy completamente de acuerdo y contento con que ahora se cambie un
poco la percepcion y yo estoy dispuesto a estudiar cualquier tipo de posibilidades a la hora
de incrementar o de implementar controles. Otra cuestion que se ha hablado también aqui,
el tema de la nave. Bueno, en un principio y puesto asi a priori, se ha comentado creo que,
por los grupos, evidentemente podria ser interesante, pero hay que tener en cuenta una
cosa, que la nave no nos iba a salir gratis. la empresa adjudicataria habria que pagar, y
evidentemente, si la tenemos que pagar, vamos a hacer un calculo rapido sin tener en
cuenta la desindexacion.
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Vamos a suponer que un alquiler de una nave son unos 2.000 euros por 12 meses, por
11 anos, eso hace unos 264.270 euros sin tener en cuenta la desindexacion, entonces
nosotros, este equipo de gobierno ha considerado que pagar eso pues no nos hacia falta
en un primer momento, que podemos estar equivocados o puede haber otro tipo de
visiones, pero que esa es la razon por la que no se ha tenido en cuenta el tener o el incluir
una nave en este pliego. Y ya por ultimo, por contestar al concejal Sergio Ortega, que
parece que tiene dudas en cuanto al organismo de contratacion, recordarle que esta
invitado a venir al proceso de contratacion para que no tenga ninguna duda.

De hecho, hay compaferos suyos que vienen habitualmente a las mesas de
contratacion y en la ultima estuvo Maria Angeles, estuvimos desde las 8 y media hasta las
12 y media, y para que no le quepa ninguna duda que el procedimiento es totalmente legal.

No, es que lo ha dicho... Vamos a aprobar este pliego gente que no somos técnicos. No,
no, pero se lo estoy diciendo, yo se lo estoy diciendo, que este pliego, que preside un
politico o un 6érgano donde hay cinco componentes... No, no, no, no, no, no, no. Pero
también lo has dicho tu. Entonces, ¢por qué no te levantas y te vas? Bueno, venga, no
vamos a...

Reiterar que todos los integrantes del Pleno estan invitados, como asi ha sido siempre,
y seguira siendo, a todas las mesas de contratacion para estar presentes, y si tienen
cualquier duda, evidentemente poder intervenir cuando lo consideren oportuno.

Sr. Sanz Velazquez, PSOE

Si, a ver, nada, cuatro cosillas. En primer lugar, nosotros no tenemos ninguna duda de
la mesa de contratacion. Evidentemente, mayor garantia que los técnicos que la componen
creo que no puede haber, en eso no cabe duda.

Precisamente, de hecho, la Ley de Contratos, una de las cosas que obligd, que imagino
que ellas no pueden hablar, pero me imagino que mucha gracia no les hara el tener que
estar siempre en todas las mesas de contratacién, obligatoriamente, secretaria e
interventora tienen que estar obligatoriamente como vocales con voto en las mesas de
contratacion.

Luego varia la tercera componente dependiendo del area del que estemos hablando,
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pero bueno, me imagino que mucha gracia el tener que estar en todas; a veces pues
tampoco les hara... Pero vamos, pero en el tema de la contratacion, no hay ningun
problema, incluso en el tema del informe técnico que tenga que hacer la técnico
responsable tampoco, es decir por ahora no tenemos ningun indicio de ningun técnico que
haya podido haber nada raro, en eso no vamos a perder ni medio minuto porque creemos
en este Ayuntamiento, mira, hay que reconocer una cosa, quiero decir, y no importa
decirlo, llevamos muchos afios y todavia no ha habido ningun caso raro asi de estos muy
boyante, que se puede decir que se pueda acusar a nadie.

Por tanto, toquemos madera para que sigamos con todo eso, pero quiero decir que la
limpieza en este ayuntamiento creo que no la ponemos en cuestion. Nosotros o por lo
menos yo antes, cuando me estaba dirigiendo al sefior Sergio Chagartegui lo decia con
buena intencion, quiero decir, porque veo yo y creo que lo vemos los 20 que estamos aqui,
que sabes o0 pones mas énfasis que el concejal de Medio Ambiente, con todo el respeto,
quiero decir que lo pones, y yo que he tenido la gran suerte de ser concejal de Medio
Ambiente durante siete afos, puedo decirte que es un tema apasionante. Y lo es porque
no solo son los pliegos, hay mucho mas y es un tema muy apasionante, ¢no?

Entonces, al verte con ese énfasis que lo hablas y tal, lo he dicho, pero nada mas lejos
de mi intencién ir en contra de ello, ademas que cuando yo os lo he dicho, y lo he dicho
muchas veces, en las decisiones personales no entro. Quiero decir, los temas personales
son personales y yo procuro en la medida de lo posible y mi grupo procuramos no
intervenir, porque cada uno tenemos los nuestros, cada uno tenemos nuestra historia.
Referente a lo que es el propio pliego, nosotros nos vamos a abstener en él, reconociendo
varias cosas. La primera, que es un buen pliego.

Eso no lo vamos a negar, el pliego es bueno, es bueno técnicamente, es bueno
juridicamente y es bueno econémicamente, porque todo el proceso es uno. Pero la clave
esta en lo que acaba de decir el compafiero de Ciudadanos, quiero decir, en las decisiones
que son politicas, donde los técnicos no entran, quiero decir, si modificamos el horario 0 no
lo modificamos puede ser una decisién politica donde los técnicos..., lo dijo claramente la
técnico de Medio Ambiente cuando estuvo en esta reunion, si os acordais, cuando
estuvimos en la primera reunion del pliego, ella no entra, en lo de la nave o no nave. Los
técnicos no entran, es una decision politica, en el del horario de empezar a recoger o no,
los técnicos no entran.

Quiero decir, si politicamente decidimos que se empiece la recogida a las 9 y acaben a
las 12, no van a entrar de si empiezan a las 11 o acaban a las 3 de la manana, quiero
decir, entonces en las decisiones politicas es donde se ha visto que no se nos ha tenido
nada en cuenta de lo que nosotros proponiamos. El pliego es bueno, vamos a ver si somos
capaces de aprobarlo, bueno, no el pliego, me refiero, la adjudicacion de la propuesta,
porque en esta me imagino que todas las empresas que se dedican a esto que llevan toda
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su vida, todas entraran y habra muchas, se supone que habra mogollon de ellas y que
demos la agilidad, pero claro, la agilidad con garantias. Quiero decir, que en eso estamos
todos de acuerdo.

Quiero decir, habra que ser agiles y rapidos, pero garantizando la garantia de las
empresas, la garantia del Ayuntamiento y la garantia de los técnicos que se les pueda
dejar trabajar con la calma suficiente para hacer el trabajo bien. Y ahi si que es un tema
politico. No les metamos prisa, dejemos que hagan al ritmo que ellos consideren porque no
se nos debe olvidar otra cosa, técnicamente, juridicamente y econdmicamente no se van a
dedicar solo a hacer este pliego, quiero decir, los tres ambitos de la Administracion que
van a estar controlandolo, haciéndolo y demas no solo van a estar con este pliego, todos
sabemos que hay muchisimo trabajo.

Por tanto, dejémosles que, con toda la prisa del mundo, porque todos tenemos ganas
de que cuanto antes se pueda adjudicar, trabajen con la calma suficiente para que las
cosas se hagan bien. Entonces, nosotros, como he dicho, nos vamos a abstener
esperando que esto dé agilidad para que no tengamos esos inconvenientes, pero claro,
0jo, hemos aprobado o habéis aprobado en el punto anterior, en el 1 de enero del 2023 se
vuelve a revisar.

Quiero decir, es una de las condiciones de lo que hemos aprobado, que el 1 de enero
del 23 se vuelva a revisar, y ahi si que se hablaba de IPC, y ahora estamos en el 9, pero
vamos a esperar a ver hasta dénde llega.

Sra. Gonzalez Mingotes, 1U

Por favor, queria pedir un turno por un error, por la pregunta que te hecho, he
encontrado el documento donde esta, por si acaso se puede subsanar antes de... No sé si
puedo...

Sra. Alcaldesa,

Si, si, si.

Sra. Gonzalez Mingotes, 1U
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En el documento, la elaboracién del cuadro de caracteristicas particulares, en la pagina
cuatro, el plazo para presentar las ofertas, 26 dias naturales, desde la publicacion de la
licitacidn en el perfil del contratante, por si acaso lo pueden... Es por ley. ¢Es por los 26
dias?

Sra. Alcaldesa,

No, no, es por ley, los 35. Si eso es un error, tendra que quedar claro.

Sra. Secretaria

Disculpe, que yo cuando lo he examinado pone, al principio de todo pone contrato Sara
y luego se basa en el anexo 6, pone que son 35 dias. Lo que pasa que...

Sra. Alcaldesa,

No, es que probablemente es que... Es que son pliegos tipo, entonces, probablemente
habla de una cosa y de otra. Desde luego, en el pliego administrativo esta correcto. Habla
de todos, no lo sé. Es que no sé qué documento... Perdone, ¢ qué documento ha dicho?

Sra. Gonzalez Mingotes, 1U

Es el 33, en la pagina 4.

Sra. Alcaldesa,

Documento 33... Yo no tengo aqui ningun documento 33... Ah, vale, si, elemento 33, si,
pero este es el que yo he leido, el elemento 33 es el que he leido yo. Si... Si, el elemento
33... Si, pero seguramente, en la pagina 20 es donde habla... Pagina cuatro, dice... Pagina
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cuatro... Si, ciertamente, plazo de presentacion de solicitudes y ofertas...

Si, ciertamente, ciertamente, en el apartado G del cuadro resumen pone 26 dias
naturales desde la publicacion de la licitacion en el perfil del contratante, y ciertamente la
ley dice 35 dias para los contratos de obras, suministros...

Sra. Secretaria

Es una incongruencia, porque si analizamos el anexo 6 de este cuadro, de este mismo
cuadro, el anexo sexto dice, en la configuracion.... Habla del procedimiento abierto,
ordinario, simplificado y simplificado abreviado.

Entonces, cuando es procedimiento abierto ordinario, dice que el plazo general es de 20
dias naturales y luego dice, en los contratos sometidos a regulacion armonizada son de 35.
Y si vamos al cuadro en la parte de arriba, cuando pone el expediente, al principio del
cuadro de clasificacion técnica, -lo vamos a corregir para que no lleve a equivoco-, pero
pone el numero de expediente y el contrato, y pone detras, tramitacién ordenada y le pone,
contrato, y hay un aspa, que es lo que determinaria en cualquier caso la aplicacién del
plazo.

De todas maneras, corregiremos ese aspecto para la publicacion.

Sr. Fernandez Iglesias, PP

Bueno, vamos a finalizar. Muchas gracias a todos los partidos politicos por... Bueno,
como hemos dicho todos, es un pliego top, estaba muy bien hecho, quitando Podemos que
si no se remunicipalizar todo lo que digan va a ir siempre en contra.

De mi trabajo no voy a hablar, no voy a decir nada mas, agradecer, y esperemos que
ahora, a partir de ahora, cuando la empresa que venga, pues lo haga bien. Haremos
seguimiento, haremos autoria, se hablara con la empresa que entre y la limpieza viaria de
Aranda que resulte lo mas limpia posible, y estemos todos los arandinos contentos con
ella.
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Sr. Chagartequi Sanchez, Vox

Sefiora alcaldesa, ¢ yo puedo contestar por alusiones?

Sra. Alcaldesa,

No sé qué alusiones le han hecho.

Le estaba preguntando qué alusiones le habian hecho. No, no. Miren, por favor, vamos
a continuar con la votacién. Yo creo que no ha habido alusiones de faltas de respeto y
demas, que es a lo que realmente se puede tener, porque claro, aqui tienen que tener en
cuenta que el debate es que unos van detras de otros.

Entonces, lo que no podemos hacer es que el que va detras, o sea, el que va delante, el
otro le dice algo y tenga que contestar, porque si no, no terminariamos nunca. Asi que
vamos a pasar a la votacion del punto numero ocho, como les digo, que aparecia por error
en el pleno, con numero seis, que es del Departamento de Contratacién, el expediente de
2022, el 10.175V, contratacion de los servicios de limpieza viaria y recogida de residuos
urbanos sélidos del Ayuntamiento de Aranda de Duero.

Sometido el asunto a votacion se aprueba por mayoria de 11 votos a favor (6 PP, 3
C'S, 1 VOX, 1 del Concejal no adscrito Sr. Holgueras Recalde), 6 abstenciones (5
PSOE y 1 del Concejal no adscrito Sr. Ortega Morgado) Y 3 votos en contra (2
PODEMOS, 1 GRUPO MIXTO).

Sra. Alcaldesa.

Es verdad que les dije que ibamos a intentar traer un asunto, pero no ha podido ser
porque no estaba informado, asi que pasamos al punto numero 10 de la parte de control y
fiscalizacion, que es el asunto que aparece, como deciamos antes, como el numero 8 de
organos de Gobierno, el expediente numero 2022, 8.486, enmienda de la mocion PP,
pleno de 28 de julio 2022, sobre el mapa concesional presentado por el Ministerio de
Transporte, Movilidad y Agenda buena para que abra un proceso de dialogo con las
comunidades auténomas, diputaciones provinciales y ayuntamientos.

Documento firmado electrénicamente (RD 203/2021). La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el
CSV: en https://sede.arandadeduero.es




-
ﬁ Ayuntamiento de Aranda de Duero

10. ORGANOS DE GOBIERNO.

Numero: 2022/00008486D.

Enmienda Mocion PP, pleno 28 de julio de 2022. Sobre el mapa concesional presentado por
el Ministerio de Transporte, Movilidad y Agenda Urbana, para que abra un proceso de
dialogo con las Comunidades Autonomas, Diputaciones Provinciales y Ayuntamientos.

ANTECEDENTES Y FUNDAMENTOS
Vista la mocion presentada por el Grupo Municipal Popular, el Portavoz del Grupo
Municipal Socialista, presenta la siguiente ENMIENDA

Por todo ello, se eleva a Ayuntamiento Pleno la siguiente propuesta de ACUERDO:

UNICO.- Que el Gobierno de Espafia -Ministerio de Transportes, Movilidad y Agenda
Urbana retire el Mapa Concesional presentado por este Ministerio, y abra un proceso de
dialogo con las Comunidades Auténomas, Diputaciones provinciales y Ayuntamientos, asi
como con los representantes del sector del transporte publico por carretera orientado a la
elaboracion de un nuevo mapa concesional que teniendo en cuenta los principios de
sostenibilidad econdmica y social, cohesion territorial, reto demografico y digitalizacion,
sirva para atender de igual modo las necesidades de todos los ciudadanos con
independencia de su lugar de residencia, sin discriminar, por tanto, a quienes viven en el
medio rural.

Que la Junta de Castilla y Ledn debera seguir dando el servicio incluyendo en sus mapas,
todas las paradas del trafico de viajeros intra-autondémico. recuperando trayectos y horarios
que se han perdido en los ultimos anos. Ya que es competencia de las Comunidades
Autéonomas la cobertura de las rutas interurbanas e interprovinciales dentro de una misma
Comunidad.

Ademas, se debe establecer a Aranda de Duero como nodo de intercambio para evitar
rutas largas e ineficientes. Castilla y Ledn debera recoger todas las paradas que le
competen, es decir, todas lineas que comunican los municipios entre si dentro de Castilla 'y
Leon.

Y se pide la colaboracion entre administraciones publicas para que las lineas de autobus
atienda a mas ciudadanos, con precios y tiempos de viajes mas eficientes

Sra. Simoén Lazaro, PSOE
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La enmienda es para que el Gobierno de Espafia, el Ministerio de Transportes,
Movilidad y Agenda Urbana retire el mapa concesional presentado por este Ministerio y
abra el proceso de didlogo a las comunidades auténomas, diputaciones provinciales y
ayuntamientos, asi como con los representantes del sector de transporte publico por
carretera, orientado a la elaboracién de un nuevo mapa concesional que teniendo en
cuenta los principios de sostenibilidad econdmica, social, cohesion territorial, reto
demografico y digitalizacién. Que todo esto sirva para entender de igual modo las
necesidades de todos los ciudadanos con independencia de su lugar de residencia, sin
discriminar tanto a quienes viven en el medio rural, y que la Junta de Castilla y Ledn
debera seguir dando el servicio incluyendo en sus mapas todas las paradas de trafico de
viajeros inter autondmico, recuperando trayectos y horarios que se han perdido en los
ultimos afos, ya que es competencia de las comunidades autonomas la cobertura de las
rutas interurbanas e interprovinciales dentro de la misma comunidad.

Ademas, se debe establecer a Aranda de Duero como nudo de intercambio para evitar
rutas largas e ineficientes. Castilla y Ledn debera recoger todas las paradas que le
competen, es decir, todas las lineas que comunican los municipios entre si dentro de
Castillay Ledn. Y se pide la colaboraciéon entre las administraciones publicas para que las
lineas de autobus que atiendan a mas ciudadanos con precios y tiempos de viajes mas
eficientes.

Abierto un turno de intervenciones se producen las siguientes:

Sra. Gonzalez Mingotes, 1U

Nosotros creemos que, sobre este nuevo mapa concesional bueno, pues creo que nos
estamos encontrando con una nueva realidad, o una nueva manera de articular el
transporte en el territorio. Pero es cierto que creemos que lo mas importante es hacer un
trabajo conjunto entre el Ministerio de Transporte y la Junta de Castilla y Ledn, y buscar
una manera conjunta de dar un servicio de calidad.

La realidad es que, si no luchamos de manera conjunta, recuperar lineas pérdidas,
horarios perdidos, tanto dentro de nuestro territorio porque bueno, es algo que es que es
tan facil como vamos a ponernos el antiguo, coger la cartelera de Arandina, ver todos los
horarios y posibilidades de autobuses que teniamos y coger la hora y ver que tenemos
linea anuladas y servicios con unos horarios muy restringidos. Y ciertamente bueno, pues
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son competencias también de la Junta de Castilla y Ledn.

No vamos a poder conseguir un servicio plural y de calidad, que es el que necesitamos
en las zonas rurales, y también, por supuesto, en Aranda de Duero, si no trabajamos eso,
como decimos de manera conjunta entre ambas administraciones. Entonces, nosotros
vamos a apoyar esta enmienda.

Sr. Chagartegui Sanchez, Vox

Bueno, esta mocién la traemos ya del anterior pleno, yo la verdad es que me la habia
preparado concienzudamente. Ahora bien, o que no quiero es que me tachen otra vez de
hacer un mitin, cuando verdaderamente lo que tengo es interés de argumentar las
mociones, o las enmiendas que se presentan. En este caso, hablamos de que se pide que
el Gobierno de Espafia, en este caso el ministerio competente, retire el mapa concesional
de transporte publico por carretera. Desde Vox creemos firmemente en la necesidad de
cubrir estos servicios para evitar la incesante despoblacién.

Entonces creo que no hay duda y quiero mostrar esto como ejemplo, tanto la mocién
como la enmienda. La mocion del Partido Popular como la enmienda del Partido Socialista
es un claro ejemplo, y esto lo hago en referencia al portavoz de Podemos, a diferencia de
lo que es algo mociones realmente sensacionalistas y completamente fuera de lugar,
porque esto verdaderamente, aunque no tengamos competencias, verdaderamente nos
afecta a los ciudadanos, y van mas alla, creo yo, de crear un sensacionalismo y de
recepcionar portadas en la prensa.

Ahora bien, como bien ha dicho al comenzar la intervencion la alcaldesa, no hemos
recibido ultimamente ninguna respuesta por parte de las diferentes administraciones
cuando instamos a los diferentes estamentos este tipo de mociones.

Yo ya he dicho en otras ocasiones que preferiria centrarnos en lo que nos concierne,
que verdaderamente es lo municipal y siembra cierta curiosidad. Espero que no sea algo
mas alla que el hecho del interés comun que tenemos por nuestra tierra, el hecho de que
el Partido Socialista y el Partido Popular, incluso el Partido Socialista inste a que el
gobierno de Espafia y su propia ministro, la sefiora Raquel Sanchez, que es la que lleva
este ministerio, instarles a que retiren el mapa, pero efectivamente, quizas haya cauces
por los cuales ustedes puedan llegar para verdaderamente se llegue a que este mapa se
retire y trabajemos en la linea de dar el mejor de los servicios para intentar frenar el
despoblamiento rural.
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Simplemente queria decir que vamos a votar una abstencidn en esta enmienda,
simplemente por el hecho de que creemos que es falta de competencias, no tenemos
competencias.

Entonces con respecto a esta enmienda, creo que no va a ir a ningun sitio, aunque,
como he dicho en mi intervencion, si creo que nos afecta, si creo que debemos entrar en
un tema colaborativo entre diferentes administraciones, ya sea a nivel municipal, provincial,
autonoémico, incluso nacional, para intentar que esto llegue al puerto mas adecuado y que
bajo ningun concepto se pierdan o incluso se mejoren los servicios que debemos dar a
nuestros vecinos del entorno rural, como es el caso de Burgos, que tenemos mas de 400
poblaciones en las que su inmensa mayoria no superan los 100 habitantes.

Sr. Gonzalo Serrano, Podemos

Lo primero, decir que yo no coarto ni digo lo que tiene que decir cada uno. Aqui cada
uno tiene la libertad de expresarse como quiera y no porque a mi me parezca mejor o
peor; nadie tiene por qué cambiar su discurso en ningun momento. Y sobre mociones
sensacionalistas, pues bueno, cada uno lo interpretara como quiera, creemos que la de los
bomberos, como la de las ayudas a la educacion, no nos parece sensacionalista, sino muy
necesarias para nuestros vecinos.

Pero cada uno tiene la libertad de opinar lo que le parezca. Sobre esta enmienda en
concreto, creemos que es mas completa que lo que ha presentado el Partido Popular, que
se centra solo mas que nada a nivel nacional, cuando en realidad, como comenta y como
viene la enmienda mejor explicado y mas completo es que todas las partes interesadas
tomen parte y participen en el dialogo de construir realmente, y de participar en un mapa
que satisfaga las necesidades de toda esta zona y a nivel de toda Castilla y Ledn.

También tiene que quedar claro que a nivel de Castilla y Ledn las rutas de larga
distancia, esta claro que dependen del Gobierno nacional, pero las que estan en Castilla y
Ledn dependen de la Junta de Castilla y Ledn, que muchas veces no quiere tomar cartas
en el asunto y debe tomar cartas y debe mantenerlas y dar servicio a todas estas zonas,
como ha comentado también la compafiera Vanesa Gonzalez. Que es verdad que la
Espafa rural, pues muchas veces queda totalmente aislada, y bueno, podemos verlo,
como ha comentado también la companera, que es ver las rutas que habia antiguamente
con las que hay ahora los horarios que quedan y las rutas que han quedado. Simplemente
para ir a Madrid o para ir a Burgos, no hay que ir muy lejos.
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Podemos ver el numero de viajes que hay actualmente y los horarios que se tiene.
Entonces, esta claro que se tiene que tratar este tema, que tienen que dialogar todas las
partes y que se tiene que solucionar para que realmente los vecinos y las vecinas de todas
las zonas tengan un servicio que merecen y el que corresponde.

Sr. Martin Hontoria, C.s

Bien, nosotros evidentemente no podemos estar en contra de incrementar los servicios
a los ciudadanos y creemos que cualquier movimiento en direccion de ampliarlos
evidentemente es correcto. Si a eso le afadimos que hay una negociacion, que hay un
estudio para optimizarlos evidentemente nosotros no tenemos ningun problema al
respecto.

Sra. Valderas Jiménez, PP

Bueno, pues es una enmienda que presenta el Grupo Municipal Socialista a la mocién
presentada por el Partido Popular. En esta enmienda no nos queda claro que
evidentemente el Estado vaya a asumir las rutas que suprime. Ademas, esta enmienda
viene a reconocer implicitamente que se va a producir una serie de recortes en los
servicios en el mundo rural y que evidentemente, va a tener que ser la Junta de Castilla y
Leodn la que va a tener que asumir este servicio, y va a tener que garantizar la prestacion y
con ello la financiacion. Manifestando asi y confirmando que se continuan siguiendo una
serie de politicas de este Gobierno de estrangulamiento hacia las diferentes comunidades
autonomas.

Es una mocidon que presentamos en julio, en ella aqui la enmienda que presenta, que es
la que estamos debatiendo el Grupo Municipal Socialista tiene aqui una parte que va
dirigida al Gobierno de la Nacién, y luego otro apartado en el cual, bueno, se requiere, se
insta de alguna forma, bueno, hay un apartado que va dirigido directamente a la Junta de
Castilla y Ledn, en la cual tiene que hacerse cargo o dar servicio o dar cobertura a estas
rutas que luego el mapa concesional de transportes va a eliminar. Y, por otra parte,
recuperar las que se habian perdido en los ultimos afos, asi como un nodo de intercambio
que bueno, en principio, no estariamos en desacuerdo.

Decir que desde la fecha en la cual se presentd la mocion ahora, decir que en la parte
correspondiente a lo que se solicita de alguna forma a la Junta de Castilla y Ledn decir que
se ha publicado en el Bocyl del 19 de septiembre a través del Consejo de Ministros de la
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Junta, pues ha dado el visto bueno a un decreto que aprueba el marco juridico de
ordenacion del transporte publico de viajeros por carretera, en el cual va el compromiso
que anuncia que el mismo esta en exposicién publica es de que va a llegar a la totalidad
de los municipios de la Comunidad con un modelo concesional flexible que garantice la
universalidad y que permitira el transporte a la demanda, pasando de 1,2 a 1,7 millones de
usuarios con una vigencia de 10 anos. Sobre todo para dar cobertura total, que es de lo
que estamos hablando y accesibilidad universal, sobre todo a aquellas zonas mas
deslocalizadas y situadas en el mundo rural.

En resumidas cuentas, se va a atender al cien por cien de los pueblos a demanda, rutas
a demanda y con ello bueno, pues evidenciamos el compromiso de dar cobertura a las
areas rurales, que es lo que presenta esta enmienda a la mocion, con lo cual, en principio
estariamos a favor de la incorporacion a nuestra mocion.

Sra. Simén Lazaro, PSOE

Bueno, yo agradecer el apoyo de todos los partidos a que se acepte la enmienda,
solamente me gustaria aclarar que el mapa concesional que propuso el Gobierno y que
propone el Gobierno es porque el mapa concesional que ha salido es verdad, publicado el
dia 19 con un decreto 342022, del 15 de septiembre, llevaba 30 afos sin revisarse, 30
anos. O sea, que era normal que alguien se pusiera en marcha para tomar la iniciativa de
que ningun viajero se quedara sin atender, ninguna poblacion se quedara sin atender.

No nos vendan un mensaje de que se va a suprimir ninguna parada porque ninguna
linea que dependa de la Administracion General se va a suprimir.

Sr. Ortega Morgado,

Si, muy brevemente, porque como este es un debate bonito, que todos estamos de
acuerdo excepto Vox, esta a tiempo, se puede subir al carro y ya queda la cosa mas bonita
todavia, pero si que me apetecia contestarle algo de sensacionalismo. Garcia Gallardo no
hace esa politica, hombre, Garcia Gallardo va a MasterChef previo pago de 14.000 euros,
insulta en el Congreso, se hace fotos después de un incendio, cobra un sueldazo por
tocarse los bemoles...

Eso es hacer politica, hombre, ese es el ejemplo de Vox, eso es lo que hacen ustedes o
hacen sus jefes, porque yo sé que usted no hace eso, aprovechandose de gente como

Documento firmado electrénicamente (RD 203/2021). La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el
CSV: en https://sede.arandadeduero.es




4

E Ayuntamiento de Aranda de Duero

usted, de gente que trabaja para que ellos se toquen los bemoles. Asi que no se parta
tanto la cara defendiendo a quien a usted le dejaria tirado en menos de un segundo, si es
necesario. Ademas, pregunteselo a Olona que de eso sabe un poco.

Sr. Gonzalo Serrano, Podemos

Solo queria, que se me olvidaba en la primera intervencién recordar que cada uno se
tiene que centrar en su parte, como argumentaba en la primera parte. Los de largo
recorrido dependen del Gobierno nacional, pero los internos de Castilla y Ledn es la Junta
la que se hace responsable y la que lo organiza.

A nosotros como ayuntamiento lo que nos importa o nos deberia de preocupar sobre
todo es hacer una reflexion que hago en alto en la estacion de autobuses que tenemos
aqui en Aranda, que muchas veces no presta los servicios como deberian prestarse,
aunque no es obligacion y no lo dirige el Ayuntamiento, pero si que tenemos que estar
pendientes de las necesidades que van surgiendo en nuestra estacién de autobuses y
reclamarlo realmente a quien corresponda en cada caso, tanto a unos como a otros.
Reclamarlo y garantizar que todas las lineas tengan realmente la atencién y el servicio que
merecen.

Realmente no se esta teniendo en algunas lineas el servicio que se merece. Lo dicen
los ciudadanos. A mi me lo han contado. No voy a empezar con todos los detalles. No es
el hecho en concreto de esta mocion y de esta enmienda, pero a veces los usuarios no
tienen la atencion que merecen.

Algunos se quedan en tierra, otros bueno..., etcétera, etcétera. No se les atiende ni por
teléfono, ni saben sacarse los billetes en maquina. A veces las prestaciones que se tienen
en la estacion de autobuses de Aranda no son las adecuadas. Simplemente lo dejo ahi
para que todos estemos pendientes de ello, y que es lo que realmente tenemos que
garantizar para los vecinos y vecinas de Aranda y la Ribera.

Sra. Valderas Jiménez, PP

Nadie pone en duda los afios que llevase el mapa concesional de transportes. Bien es
cierto que el 9 de junio el ministro de Transporte, Movilidad y Agenda Urbana, pues daba a
conocer que estaba trabajando en dar un impulso a este transporte de viajeros regular por
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autobus con un nuevo mapa concesional, procediendo a la actualizaciéon. Nadie pone en
duda que bueno, pues la persona que coge un ministerio, pues evidentemente ponga en
marcha diferentes actuaciones.

Pero si que es verdad que manifestaba la propia secretaria general de Transportes que,
en ello, para tener mayor colaboracién y trabajo, iba a contar con abrir un proceso de
diadlogo con las diferentes administraciones autonodmicas, porque quién mejor que las
administraciones autondmicas, las diputaciones, las propias corporaciones locales que
conocen las necesidades territoriales.

Sin embargo, nada de ello ha ocurrido. Si que es verdad que desde que se presento la
mocion se iba a abrir un proceso de didlogo. Si que se dijo que a la vista de la polémica se
iba a reunir con los presidentes de las comunidades autbnomas, cuando evidentemente
nada de eso ha sucedido, olvidandose en todo caso de que las politicas se disefian para
las personas. Pero esta claro, y si abre usted el mapa concesional podra ver que si que
hay un recorte de las rutas y Burgos seria una de las provincias de Castilla y Leon, la
segunda, concretamente con 78 municipios que perderian esas rutas.

Estamos hablando por ponerle un ejemplo de nuestros vecinos de Fresnillo, de
Fuentespina, de Milagros, de Pardilla, de Roa, y de la Vid y Barrios. O sea, estamos
hablando de nuestros vecinos que se verian perjudicados y muchos otros. Entonces, esto
es lo que con nuestra mocidén venimos a reivindicar.

Sra. Simoén Lazaro, PSOE

Si ha leido la enmienda, instamos a que se retire, estamos completamente de acuerdo
que se recuperen todas las lineas, que no se pierda absolutamente ninguna y que cada
administracion se haga cargo de la competencia que le corresponda y que apostamos a
que haya una colaboracion entre las administraciones publicas para que nadie salga
dafnado. Eso es lo que dice la enmienda.

Sra. Alcaldesa,

Finalizado el debate, vamos a someter a votacion, en primer momento la enmienda
presentada por el Partido Socialista a la mocion presentada por el Partido Popular sobre el
mapa concesional presentado por el Ministerio de Transporte, Movilidad y Agenda Urbana
para que abra un proceso de didlogo con las comunidades auténomas, diputaciones
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provinciales y ayuntamientos. ¢;Votos a favor de la enmienda? ;Votos en contra?
¢ Abstenciones? Han sido, por tanto, 19 votos a favor y una abstencién. No hace falta decir
todos los votos a favor que son, la abstencion del partido Vox, don Sergio Chagartegui.

A continuacién, pasamos, sefiora secretaria, no sé si procede debate o no, para
someter a votacion porque no aparece dentro del orden del dia, el punto principal. Hemos
aprobado la enmienda... La mocién principal no aparece en el pleno. Ah, si, a continuacion,
ay, perdonen, disculpen. Si... Si, si, si... Se aprueba la enmienda y ahora se tiene que
votar la mocion completa con la enmienda incluida. Entonces pasamos y perdonen,
disculpen, pasamos, por tanto, al punto siguiente, de érganos de Gobierno, el expediente
del 2022, el 8.3035L, mociones para que el Gobierno de Espana, a través del Ministerio de
Transportes, Movilidad y Agenda Urbana, retire el mapa concesional presentado por este
Ministerio y abra un proceso de dialogo con las comunidades autébnomas, diputaciones
provinciales y ayuntamientos. Vamos a ver, vamos a ver...

Otra cosa es que ustedes quieren hacer lo que ustedes quieran hacer, pero procede la
lectura de la enmienda, la lectura de la mocion, porque si no, nadie sabe, el publico no
conoce... Claro, se puede debatir o no debatir, si ustedes pueden hacerlo, si... No, primero
se aprueba la enmienda y después se aprueba la mocion. La enmienda, incluyendo la
mocion...

Sra. Secretaria,

Vamos a ver, todo depende del tipo de enmienda de que se trate, porque cuando es una
enmienda de adicibn o es una enmienda de correccion..., pero si €s una enmienda
sustitutiva total, entonces simplemente con el hecho de aprobar la enmienda decaeria la
mocion. Pero si es una enmienda de correccion de alguno de los puntos, es necesario
aprobar la mocién junto con la enmienda.

Sra. Alcaldesa,

Esta es una enmienda de adicidn porque es una ampliacién por parte del Partido
Socialista y, por tanto, tenemos que debatir el fondo del asunto.

Sra. Secretaria,
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Otra cuestion es que, si a la vista de la enmienda han efectuado practicamente el
debate de la cuestion, renuncian al turno y se proceda unica y exclusivamente a votar la
mocion, pero la mocidn hay que votarla, o sea, con la enmienda.

Sra. Alcaldesa,

Por tanto tiene la palabra dofia Cristina Valderas, como el Grupo Municipal Popular,
presentante de la mocion del punto del orden del dia.

Sra. Valderas Jiménez, PP

Procedo entonces a la lectura integra de la mocidn.

“El Grupo Municipal Popular en el Ayuntamiento de Aranda de Duero, conforme a lo
previsto en el Reglamento de Organizacion, funcionamiento y régimen juridico de este
Ayuntamiento, desea elevar al pleno municipal la siguiente propuesta de acuerdo a
mocion.

En su exposicion de motivos todos coincidimos en que las politicas publicas han de
estar orientadas a la mejor cobertura de las necesidades de la poblacién, cualquiera que
sea el lugar en el que residan, implementando a tal fin las herramientas que se precisen
para que los servicios que se prestan a los ciudadanos sean capaces de responder a sus
demandas reales.

En materia de transporte publico por carretera, la correcta cobertura de las necesidades
de los ciudadanos exige incorporar los mecanismos que permitan dotar de la mayor
eficiencia al transporte en autobus, aprovechandose de las ventajas que la digitalizacion
puede ofrecer para la mejora del servicio, con la mirada puesta siempre en la necesidad de
garantizar una mayor sostenibilidad en la ejecucion de este.

Los castellanos y los leoneses tienen la libertad para elegir vivir en pueblos o ciudades y
son las administraciones publicas las que, en el ejercicio de sus competencias, deben
ofrecer el acceso en igualdad a las mismas oportunidades. Hay que destacar que esta idea
esta entre las prioridades estratégicas que la Unidon Europea marco para el periodo 2019-
2024 y que en el Consejo Europeo delimité con la denominada Agenda Estratégica 2019-
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2024, integrando varios aspectos relacionados con este tema.

De entre las seis prioridades recogidas en esta agenda se marcan la transformacién
digital, la sostenibilidad y que las politicas se disefan al servicio de las personas, todas
ellas nucleares en el desarrollo de medidas del transporte de viajeros en autobus, entre las
que se decide especificamente en la voluntad de cerrar brechas en las redes de todo tipo
de transporte.

El Ministerio de Transportes, Movilidad y Agenda Urbana ha dado a conocer la
propuesta del mapa concesional estatal de transporte publico por carretera, que establece
un nuevo sistema concesional del transporte por carretera al servicio de los ciudadanos,
que necesariamente se debera coordinar con los diversos mapas de transporte a nivel
autondmico. Esto debe traducirse en que, ademas de conocer con exactitud las demandas
y la realidad de la sociedad, es preciso contar con todos aquellos que han de participar en
la elaboracién, la ejecucidn y el mantenimiento de las politicas publicas, también en la
esfera del transporte, ya que solo sumando el esfuerzo de todos se ha de lograr un servicio
mas completo, mas eficiente y consciente de la realidad en la que debe desarrollarse.

Sin embargo, se hace evidente que la postura del ministro de Transportes, Movilidad y
Agenda Urbana no obedece a ninguno de los criterios expuestos y, especialmente, no
integra ni responde a las necesidades de los espafoles que viven en las zonas de menos
poblacion y areas rurales a las que desatiende y no ofrece la respuesta necesaria en lo
que a prestacion del servicio de autobus se refiere.

De hecho, recorta el servicio en tales espacios con la pérdida de conexion y
competitividad que ello supone, priorizando exclusivamente la planificacion urbana y
metropolitana, asi como la rentabilidad econdmica de la movilidad, condenando a zonas
muy extensas de la geografia espanola. La Comunidad de Castilla y Ledn es una de las
mas afectadas por la propuesta del Ministerio, ya que, de aprobarse el mapa concesional
estatal, 346 municipios dejarian de tener parada en Castilla y Ledn, con una poblacion
acumulada de 213.436 habitantes. Asi, en la provincia de Burgos dejarian de tener
paradas 78 municipios con una poblacion en 2019 de 25.119 habitantes y con una
demanda en el afio 2019 de 14.330 viajeros.

Correctamente la Ribera del Duero afectaria a los municipios de Fresnillo de las
Duenas, Fuentespina, Milagros, Pardilla, Roa, La Vid y Barrios, afectando a 4.490
habitantes. El criterio establecido por el Gobierno toma en consideraciéon unicamente
grandes flujos de viajeros y servicios de transporte entre capitales provinciales y
poblaciones de cierto tamafo, lo que se traduce en que se reducen las concesiones
actuales. Dicho criterio es totalmente incompatible con el territorio de Castilla y Ledn y la
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consideracion unicamente de grandes flujos de viajeros entre capitales provinciales y
poblaciones de cierto tamafio, choca de lleno con la realidad de Castilla 'y Leon.

El planteamiento de este documento esta alejado de las medidas necesarias para la
lucha contra la despoblacion y el reto demografico, centrandose en criterios economicistas
y urbanos. La reduccion de rutas y de municipios con parada regular de autobuses es una
nueva condena de este Gobierno a quienes viven en zonas rurales que no responde en
absoluto a la voluntad de disefiar politicas al servicio de las personas.

Como consecuencia de este abandono, el plan presentado por el Gobierno adolece de
un extremo que resulta indispensable, el didlogo y la apertura a la aportacion de los demas
actores implicados, con especial atencion a las comunidades auténomas y al sector.

La realidad es que frente a lo expuesto por el Gobierno en la presentacion de este
nuevo mapa concesional ha primado la ausencia de dialogo y colaboracion, desoyendo las
necesidades de los espafnoles y de quienes habitan en zonas menos pobladas, por lo que
es preciso que se reviertan los pasos dados para permitir un disefio que responda a las
necesidades de todos los ciudadanos y en todo el territorio, garantice la mayor eficiencia
del transporte por carretera en autobus e incorpore las herramientas digitales y de
sostenibilidad que mejoren la prestacion de este servicio.

Por lo expuesto, el Grupo Municipal Popular en el Ayuntamiento de Aranda de Duero
presenta la siguiente propuesta de acuerdo:

Que el Gobierno de Espana, el Ministerio de Transporte, Movilidad y Agenda Urbana
retire el mapa concesional presentado por este Ministerio y abra un proceso de dialogo con
las comunidades autébnomas, diputaciones provinciales y ayuntamientos, asi como con los
representantes del sector del transporte publico por carretera, orientado a la elaboracién
de un nuevo mapa concesional que, teniendo en cuenta los principios de sostenibilidad
economica y social, cohesion territorial, reto demografico y digitalizacion, sirva para
atender de igual modo las necesidades de todos los ciudadanos con independencia de su
lugar de residencia, sin discriminar por tanto a quienes viven en el medio rural.

Que la Junta de Castilla y Ledn debera seguir dando el servicio, incluyendo en sus
mapas todas las paradas del trafico de viajeros inter autonémico, recuperando trayectos y
horarios que se han perdido en los ultimos afos, ya que es competencia de las
comunidades autébnomas la cobertura de las rutas interurbanas e interprovinciales dentro
de una misma comunidad.
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Ademas, debe establecer Aranda de Duero como nudo de intercambio para evitar rutas
largas e ineficientes. Castilla y Ledn debera recoger todas las paradas que le compete, es
decir, todas lineas que comunican los municipios entre si dentro de Castilla y Ledn, y se
pide la colaboracion entre administraciones publicas para que las lineas de autobus
atiendan a mas ciudadanos con precios y tiempos de viajes mas eficientes”.

Sra. Gonzalez Mingotes, 1U

Me gustaria ya poder llegar a la parte de control y fiscalizacion.

Sra. Alcaldesa,

Muy bien.

Sr. Gonzalo Serrano, Podemos

Brevemente, lo que es en la argumentacion de la mocion del Partido Popular en algunas
cosas no estamos de acuerdo, pero en el fondo si, porque parece que solo tiene la culpa
de todo el Gobierno de Espafia, y la Junta de Castilla y Ledn no tiene responsabilidades,
segun su argumentacion. En eso no estamos de acuerdo, pero en el fondo del acuerdo si
que estamos de acuerdo.

Sometido el asunto a votacion se aprueba por mayoria de 19 votos a favor (6 PP, 5
PSOE, 3 C'S, 2 PODEMOS, 1 GRUPO MIXTO, y 2 de los Concejales no adscritos
Sres. Holgueras Recalde y Ortega Morgado) y 1 abstencién (1 VOX).

11. ORGANOS DE GOBIERNO.

Numero: 2022/00008335L.

Mociones. Para que el Gobierno de Espana a través del Ministerio de Transportes, Movilidad
y Agenda Urbana retire el mapa concesional presentado por este Ministerio y abra un
proceso de didlogo con las Comunidades Auténomas, Diputaciones Provinciales y
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Ayuntamientos.

MOCION QUE PRESENTAEL GRUPO MUNICIPAL POPULAR EN EL
AYUNTAMIENTO DE ARANDA DE DUEROPARAQUE ELGOBIERNODEESPANAA
TRAVES DEL MINISTERIO DE TRANSPORTES, MOVILIDAD Y AGENDA URBANA,
RETIRE EL MAPA CONCESIONAL PRESENTADO POR ESTE MINISTERIO Y ABRA
UN PROCESO DE DIALOGO CON LAS COMINUDADES AUTONOMAS,
DIPUTACIONES PROVINCIALES Y AYUNTAMIENTOS.

El Grupo Municipal Popular en el Ayuntamiento de Aranda de Duero, conforme a lo
previsto en el Reglamento de Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de este

Ayuntamiento,desea elevar al Pleno Municipal la siguiente Propuesta de Acuerdo/Mocion:
EXPOSICION DE MOTIVOS

Todos coincidimos en que las politicas publicas han de estar orientadas a la mejor
cobertura de las necesidades de la poblacion, cualquiera que sea el lugar en el que
residan, implementando a tal fin las herramientas que se precisen para que los servicios

que se prestan a los ciudadanos sean capaces de responder a sus demandas reales.

En materia de transporte publico por carretera, la correcta cobertura de las
necesidades de los ciudadanos exige incorporar los mecanismos que permitan dotar de la
mayor eficiencia al transporte en autobus, aprovechandose de las ventajas que la
digitalizacién puede ofrecer para la mejora del servicio, con la mirada puesta siempre en la

necesidad de garantizar una mayor sostenibilidad en la ejecucion de este.

Los castellanos y los leoneses tienen la libertad para elegir vivir en pueblos o
ciudades y son las administraciones publicas las que, en el ejercicio de sus competencias,

deben ofrecer el acceso, en igualdad, a las mismas oportunidades.

Hay que destacar que esta idea esta entre las prioridades estratégicas que la Union

Europea marcé para el periodo 2019-2024, y que el Consejo Europeo delimité con la
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denominada “Agenda Estratégica 2019-2024”, integrando varios aspectos relacionados
con este tema. De entre las seis prioridades recogidas en esta agenda, se marcan la
transformacion digital, la sostenibilidad y que las politicas se disefien al servicio de las
personas, todas ellas nucleares en el desarrollo de medidas del transporte de viajeros en
autobus, entre las que se incide, especificamente, en la voluntad de cerrar brechas en las

redes de todo tipo de transporte.

El Ministerio de Transportes, Movilidad y Agenda Urbana ha dado a conocer la
propuesta del Mapa Concesional Estatal de transporte publico por carretera, que
establece un nuevo sistema concesional de transporte por carretera, al servicio de los
ciudadanos, que necesariamente se debera coordinar con los diversos mapas de

transporte a nivel autonémico.

Esto debe traducirse en que, ademas de conocer con exactitud las demandas y la
realidad de la sociedad, es preciso contar con todos aquellos que han de participar en la
elaboracion, la ejecucién y el mantenimiento de las politicas publicas, también en la esfera
del transporte, ya que sélo sumando el esfuerzo de todos se ha de lograr un servicio mas

completo, mas eficiente y consciente de la realidad en la que debe desarrollarse.

Sin embargo, se hace evidente que la postura del Ministerio de Transportes,
Movilidad y Agenda Urbana no obedece a ninguno de los criterios expuestos, vy
especialmente no integra ni responde a las necesidades de los espafioles que viven en las
zonas de menos poblacion y areas rurales, a las que desatiende y no ofrece la respuesta

necesaria en lo que a prestacion del servicio de autobuses se refiere.

De hecho, recorta el servicio en tales espacios con la pérdida de conexién y
competitividad que ello supone, priorizando exclusivamente la planificacion urbana y
metropolitana, asi como la rentabilidad econdmica de la movilidad, condenando a zonas

muy extensas de la geografia espafiola.

La comunidad de Castilla y Ledn es una de las mas afectadas por la propuesta del
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Ministerio ya que de aprobarse el Mapa Concesional Estatal, 346 municipios dejarian de
tener parada en Castilla y Ledén, con una poblacién acumulada de 213.436

habitantes.

Asi, en la provincia de Burgos dejarian de tener parada 78 municipios, con una
poblacion en 2019 de 25.119 habitantes y con una demanda en el afio 2019 de 14.330

viajeros.

Concretamente en la Ribera del Duero afecta a los municipios de Fresnillo de las
Duefas, Fuentespina, Milagros, Pardilla, Roa y La Vid y barrios y afectando a 4.490

habitantes.

El criterio establecido por el Gobierno, toma en consideracién unicamente grandes
flujos de viajeros y servicios de transporte entre capitales provinciales y poblaciones de

cierto tamano, lo que se traduce en que se reducen las concesiones actuales.

Dicho criterio es totalmente incompatible con el territorio de Castilla y Ledn, y la
consideracion unicamente de grandes flujos de viajeros entre capitales provinciales y
poblaciones de cierto tamafo, choca de lleno con la realidad de Castilla y Ledn. El
planteamiento de este documento esta alejado de las medidas necesarias para la lucha
contra la despoblacién y el reto demografico, centrandose en criterios economicistas y

urbanos.

La reduccion de rutas y de municipios con parada regular de autobuses es una
nueva condena de este gobierno a quienes viven en zonas rurales que no responde en

absoluto a la voluntad de disefar politicas al servicio de las personas.

Como consecuencia de este abandono, el plan presentado por el Gobierno adolece
de un extremo que resulta indispensable: el dialogo y la apertura a la aportacion de los
demas actores implicados, con especial atenciéon a las Comunidades Auténomas y al

sector.

Documento firmado electrénicamente (RD 203/2021). La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el
CSV: en https://sede.arandadeduero.es




4

E Ayuntamiento de Aranda de Duero

La realidad es que, frente a lo expuesto por el gobierno en la presentacion de este
nuevo Mapa Concesional, ha primado la ausencia de dialogo y colaboracién, desoyendo
las necesidades de los espafnoles y de quienes habitan en zonas menos pobladas, por lo
que es preciso que se reviertan los pasos dados, para permitir un disefio que responda a
las necesidades de todos los ciudadanos y en todo el territorio, garantice una mayor
eficiencia del transporte por carretera en autobus e incorpore las herramientas digitales y

de sostenibilidad que mejoren la prestacion de este servicio.

Por todo ello, se eleva a Ayuntamiento Pleno la siguiente propuesta de ACUERDO:

UNICO.- Que el Gobierno de Espafia -Ministerio de Transportes, Movilidad y Agenda
Urbana- retire el Mapa Concesional presentado por este Ministerio, y abra un proceso de
didlogo con las Comunidades Auténomas, Diputaciones provinciales y Ayuntamientos, asi
como con los representantes del sector del transporte publico por carretera orientado a la
elaboracion de un nuevo mapa concesional que teniendo en cuenta los principios de
sostenibilidad econdmica y social, cohesion territorial, reto demografico y digitalizacion,
sirva para atender de igual modo las necesidades de todos los ciudadanos con
independencia de su lugar de residencia, sin discriminar, por tanto, a quienes viven en el
medio rural.

Que la Junta de Castilla y Ledn debera seguir dando el servicio incluyendo en sus mapas,
todas las paradas del trafico de viajeros intra-autonémico. Recuperando trayectos y
horarios que se han perdido en los ultimos afos. Ya que es competencia de las
Comunidades Auténomas la cobertura de las rutas interurbanas e interprovinciales dentro
de una misma Comunidad.

Ademas, se debe establecer a Aranda de Duero como nodo de intercambio para evitar
rutas largas e ineficientes. Castilla y Ledn debera recoger todas las paradas que le
competen, es decir, todas lineas que comunican los municipios entre si dentro de Castilla 'y
Leon.

Y se pide la colaboracion entre administraciones publicas para que las lineas de autobus

atienda a mas ciudadanos, con precios y tiempos de viajes mas eficientes.
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Sra. Alcaldesa,

Sometemos el punto a votacién, el punto numero 11, que antes aparecia con el punto
numero 9, organos de Gobierno, expediente de 2022, 8.335L, mociones para que el
Gobierno de Espania, a través del Ministerio de Transportes, Movilidad y Agenda Urbana,
retire el mapa concesional presentado por este Ministerio y abra un proceso de dialogo con
las comunidades autonomas, diputaciones provinciales y ayuntamientos en la forma en la
que ha leido la concejala, que incluye la enmienda presentada por el Partido Socialista y
aprobada anteriormente.

Sometido el asunto a votacion se aprueba por mayoria de 19 votos a favor (6 PP, 5
PSOE, 3 C'S, 2 PODEMOS, 1 GRUPO MIXTO, y 2 de los Concejales no adscritos
Sres. Holgueras Recalde y Ortega Morgado) y 1 abstencién (1 VOX).

12. ORGANOS DE GOBIERNO.

Numero: 2022/00008396B.

MOCION SOBRE LOS BOMBEROS Y LOS INCENDIOS PRESENTADA POR EL GRUPO
MUNICIPAL PODEMOS ARANDA DE DUERO

MOCION SOBRE LOS BOMBEROS Y LOS INCENDIOS PRESENTADA
POR EL GRUPO MUNICIPAL PODEMOS ARANDA DE DUERO

Andrés Gonzalo Serrano, portavoz del Grupo Municipal PODEMOS, en el Ayuntamiento
de Aranda de Duero, segun lo establecido en el articulo 97.3 del Reglamento de
Organizacion y Funcionamiento de las Entidades Locales, presenta al Pleno para su
debate, y si procede, la aprobacién, de la siguiente MOCION

EXPOSICION DE MOTIVOS:

La situacion que vive nuestro pais afio tras afo con los efectos de la emergencia
climatica, con veranos cada vez mas calurosos y con la proliferacién de incendios
forestales de una virulencia desconocida hasta hace muy poco, nos lleva a concluir que en
estos momentos necesitamos impulsar con determinacion las condiciones que permitan
una adecuada prevencién y extincidon de estos fuegos, asi como un cuidado adecuado de
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nuestro medio rural y natural que garantice un menor riesgo de sufrirlos.

Los incendios llamados estan provocando estragos en el monte. Segun los datos del
Sistema Europeo de Informacion de Incendios Forestales (EFFIS), en los 6 meses que
llevamos de afio se han quemado 81.866 hectareas, practicamente las mismas que en
todo 2021. Al mismo tiempo, los incendios forestales, cada vez son mas numerosos y
virulentos, se convierten en ocasiones en una trampa para muchos y, desgraciadamente,
ha sido mortal para algunas vecinas y vecinos y también para numerosos bomberos
forestales durante los ultimos afios.

Las plantillas de bomberos forestales que trabajan a las 6rdenes de las distintas
Administraciones, con mas de 25.000 efectivos en todo el Estado, llevan tiempo
denunciando la precariedad laboral que sufren, con contratos temporales y unas
condiciones lamentables. Esto dificulta que puedan llevar a cabo adecuadamente las
labores preventivas a la extincién de unos fuegos que, sin esa mencionada prevencion,
luego son mucho mas virulentos y dificiles de controlar. Los profesionales son tajantes:
"Los incendios se apagan en invierno".

Por todo ello, y en sintonia con los propios bomberos forestales, directamente implicados
en la extincidon de estos incendios, consideramos basico que cuenten con una norma, el
Estatuto de bomberos forestales, que reconozca su estatus profesional y unas garantias
de trabajo dignas. Hablamos, en definitiva, de garantizar unos servicios publicos de calidad
y de cuidar a quien nos cuida.

Asimismo, urge igualmente una coordinacion de todos los servicios de prevenciéon y
extincion de incendios a través de una norma que respete la legislacion de los distintos
niveles competenciales, pero que permita una mejor colaboraciéon entre los cuerpos para
afrontar cualquier emergencia.

La situacion del Parque de Bomberos Municipal en Aranda de Duero también es muy
preocupante principalmente por la falta de personal y medios necesarios para atender a
nuestro municipio y poder cumplir, ademas, con los acuerdos con las diputaciones
cercanas.

El Parque de Bomberos es municipal, si ademas queremos prestar servicios y atender a
otros municipios cercanos, los acuerdos con las correspondientes diputaciones tienen que
estar basados en las negociaciones con las diputaciones llegando a acuerdos justos y
razonables, con las aportaciones econdmicas acordes a esos servicios prestados para
reforzar en personal y medios el parque de bomberos.

Desde el ayuntamiento debemos reconocer la profesionalidad y formacion que los
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bomberos deben tener en el parque de bomberos municipal y velar porque asi sea,
reconocimiento que tiene que verse reflejado con condiciones de trabajo dignas.

Las negociaciones para solucionar esta situacién, por desgracia, parece que no estan
siendo fructiferas.

Por todo ello, se eleva a Ayuntamiento Pleno la siguiente propuesta de ACUERDO:

Al ayuntamiento de Aranda de Duero:

1.- La puesta a punto de manera urgente y definitiva del Parque de Bomberos Municipal,
con todo el personal, el mantenimiento e inversiones necesarias en instalaciones y medios
de seguridad para garantizar el correcto funcionamiento del parque.

2.- Garantizar, como en otros parques, poder atender correctamente, al menos, dos salidas
simultaneas con el personal y los medios adecuados.

3.- Negociar con todas las diputaciones cercanas que requieran de los servicios del parque
de bomberos municipal, llegando a acuerdos justos y proporcionales, con las
correspondientes aportaciones econdmicas por parte de dichas diputaciones, para poder
reforzar en personal y medios el parque y poder asi prestar el servicio adecuado en los
otros municipios.

El Ayuntamiento de Aranda de Duero insta al Gobierno de Espafia a:

4.- Aumentar las partidas destinadas a los servicios de prevencion, de extincion de
incendios y salvamento.

5.- Erradicar la precariedad y la temporalidad de los bomberos forestales, impulsando su
reconocimiento profesional mediante formacién y retribucion adecuadas acabando con la
externalizacién y la privatizacion de un servicio publico esencial y avanzando a paso firme
hacia la internalizacion de las plantillas como personal de la administracion.

6.- Exigir al Ministerio de Transicion Ecoldgica que desbloquee y acelere la tramitacion de
la Ley del Estatuto de bomberos forestales para que cuanto antes pueda iniciar el tramite
parlamentario.

7.- Instamos a todas las fuerzas politicas en el Congreso a apoyar una tramitacién de la
Ley de Coordinacién de Servicios de Prevencion y Extincidn de Incendios (SPEIS) que
refuerce el servicio publico y la garantias para la gente trabajadora que lo presta pueda
hacerlo en las mejores condiciones que ya se encuentra en fase parlamentaria y esta
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pendiente de la constitucion de ponencia.

8.- Instamos al gobierno del Estado a que, de acuerdo con las demas comunidades
autébnomas, aborde un proceso de reforzamiento del servicio publico mediante personal,
medios y fondos a la altura de los peligros que la emergencia climatica nos plantea.

Asi mismo, el ayuntamiento de Aranda de Duero insta a la Junta de Castillay Ledn a:

9.- Garantizar que el personal laboral fijo discontinuo del operativo de prevencién de
incendios forestales en CyL trabajen un minimo de 10 meses al afo.

10.- Recuperar el Plan de Medidas Preventivas Contra Incendios Forestales de CyL (Plan
42).

11.- Planes destinados a las entidades locales para la reparacion de los graves dafios
ocasionados por los incendios forestales en CyL, el fomento de su prevencion y la
ordenacion de los montes.

12.- Elaborar, en coordinacion con los profesionales del area y la sociedad civil, un plan
autonomico de mitigacién y lucha contra el cambio climatico.

Sr. Gonzalo Serrano, Podemos

Si, voy a leer la exposicion de motivos de esta mocion presentada por nuestro grupo, en
concreto por mi como portavoz.

“La situacion que vive nuestro pais afio tras afio, con los efectos de la emergencia
climatica, con veranos cada vez mas calurosos y con la proliferacion de incendios
forestales de una virulencia desconocida hasta hace muy poco, nos lleva a concluir que en
estos momentos necesitamos impulsar con determinacion las condiciones que permitan
una adecuada prevencion y extincion de estos fuegos, asi como un cuidado adecuado de
nuestro medio rural y natural que garantice un menor riesgo de sufrirlos. Los incendios
llamados estan provocando estragos en el monte.

Segun los datos del Sistema Europeo de Informacion de Incendios Forestales, el FIS,
en los seis meses que llevamos de afio, (bueno, actualmente no llevamos seis porque se
present6 en julio, pero los nueve meses, bueno...) se han quemado 81.866 hectareas,
practicamente las mismas que en todo 2021. Al mismo tiempo, los incendios forestales
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cada vez son mas numerosos y virulentos, se convierten en ocasiones en una trampa para
muchos y desgraciadamente ha sido mortal para algunas vecinas y vecinos y también para
numerosos bomberos forestales durante los ultimos afios.

Las plantillas de bomberos forestales que trabajan a las Ordenes de las distintas
administraciones, con mas de 25.000 efectivos en todo el Estado, llevan tiempo
denunciando la precariedad laboral que sufren con contratos temporales y unas
condiciones lamentables. Esto dificulta que puedan llevar a cabo adecuadamente las
labores preventivas a la extincion de unos fuegos que, sin esa mencionada prevencion,
luego son mucho mas virulentos y dificiles de controlar. Los profesionales son tajantes, los
incendios se apagan en invierno.

Por todo ello y en sintonia con los propios bomberos forestales directamente implicados
en la extincion de estos incendios, consideramos basico que cuente con una norma el
Estatuto de Bomberos Forestales que reconozca su estatus profesional y unas garantias
de trabajo dignas. Hablamos, en definitiva, de garantizar unos servicios publicos de calidad
y de cuidar a quien nos cuida.

Asimismo, urge igualmente la coordinacion de los servicios de prevencion y extincion de
incendios a través de una norma que respeta la legislacion de los distintos niveles
competenciales, pero que permita una mejor colaboracion entre los cuerpos para afrontar
cualquier emergencia. La situacion del Parque de Bomberos Municipal en Aranda de
Duero también es muy preocupante, principalmente por la falta de personal y medios
necesarios para atender en nuestro municipio y poder cumplir ademas con los acuerdos
con las diputaciones cercanas.

El parque de bomberos es municipal, si ademas queremos prestar servicios y atender a
otros municipios cercanos, los acuerdos con las correspondientes diputaciones tienen que
estar basados en las negociaciones con ellas, con estas diputaciones, llegando a acuerdos
justos y razonables con las aportaciones econémicas acordes a esos servicios prestados
para reforzar en personal y medios el parque de bomberos. Desde el Ayuntamiento de
Aranda debemos reconocer la profesionalidad y formacion de los bomberos, deben tener
en el Parque de Bomberos Municipal y velar porque asi sea, reconocimiento que tiene que
verse reflejado con condiciones de trabajo dignas.

Las negociaciones para solucionar esta situacion, por desgracia, parece que no estan
siendo fructiferas. Por todo ello se eleva al Ayuntamiento pleno la siguiente propuesta de
acuerdo al Ayuntamiento de Aranda:
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Uno, la puesta a punto de manera urgente y definitiva del Parque de Bomberos
Municipal, con todo el personal de mantenimiento e inversiones necesarias en
instalaciones y medios de seguridad para garantizar el correcto funcionamiento del parque.

Dos, garantizar como en otros parques poder atender correctamente al menos dos
salidas simultaneas con el personal y los medios adecuados.

Tres, negociar con todas las diputaciones cercanas que requieran de los servicios del
parque de Bomberos Municipal, llegando a acuerdos justos y proporcionales con las
correspondientes aportaciones economicas por parte de dichas diputaciones para poder
reforzar en personal y medios el parque y poder asi prestar el servicio adecuado en los
otros municipios.

El Ayuntamiento de Aranda insta al Gobierno de Espana a:

Cuatro, aumentar las partidas destinadas a los servicios de prevencion, de extinciéon de
incendios y salvamento.

Cinco, erradicar la precariedad y la temporalidad de los bomberos forestales, impulsado
su reconocimiento profesional mediante formacién y retribucion adecuadas, acabando con
la externalizacion y privatizacion de un servicio publico esencial y avanzado a paso firme
hacia la internalizacion de las plantillas como personal de la Administracion.

Seis, exigir al Ministerio de transicion ecoldgica que desbloquee y acelere la tramitacion
de la Ley del Estatuto de Bomberos Forestales para que cuanto antes pueda iniciar el
tramite parlamentario.

Siete, instamos a todas las fuerzas politicas en el Congreso a apoyar una tramitacion de
la Ley de Coordinacion del Servicio de Prevencion y Extincion de Incendios, Speis, que
refuerza el servicio publico y garantias de la gente trabajadora que lo presta pueda hacerlo
con las mejores condiciones que ya se encuentra en fase parlamentaria y esta pendiente
de la constitucion de ponencia.

Ocho, instamos al Gobierno del Estado a que, de acuerdo con las demas comunidades
auténomas, aborde un proceso de reforzamiento del servicio publico mediante personal,
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medios y fondos a la altura de los peligros que la emergencia climatica nos plantea.
Asimismo, el Ayuntamiento de Aranda insta a la Junta de Castilla y Leon a:

Nueve, garantizar que el personal laboral fijo discontinuo del operativo de prevencion de
incendios forestales en Castilla y Leon trabajen un minimo de 10 meses al afio.

Décimo, recuperar el plan de medidas preventivas contra incendios forestales de
Castilla y Ledn, el Plan 42.

Once, planes destinados a las entidades locales para la reparacion de los graves dafios
ocasionados por los incendios forestales en Castilla y Leon, el fomento de su prevencion y
la ordenacion de los montes.

Y decimosegundo, elaborar en coordinacion con los profesionales del area y de la
sociedad civil un plan autonémico de mitigacion y lucha contra el cambio climatico”

En esta primera intervencion solo con leer la ponencia lo doy por terminado.

Abierto un turno de intervenciones se producen las siguientes:

Sr. Sergio Ortega, No Adscrito

Es que esta mocidén..., habéis presentado tres mociones, habéis presentado tres
mociones en una. Es un batiburrillo, voy a empezar desde mi principio. Quiero dejar
constancia en este salon de plenos y quiero dejar constancia en el acta del dia de hoy, que
como se va a quedar grabado, que el dia 12 de julio y el dia 13 de julio, un servidor, junto a
su compafiera Mar Alcalde presentd un escrito en el Ayuntamiento donde pone de
manifiesto, a raiz del incendio en Honrubia de la Cuesta, donde pone de manifiesto una
serie de preguntas, tanto al jefe de bomberos como a la propia alcaldesa, como al primer
teniente alcalde, como al propio concejal de Seguridad Ciudadana, se les pregunta si con
el servicio que prestamos y con el servicio que tenemos estamos cumpliendo con el
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convenio de la Diputacion, que recibimos 1.200.000 euros las arcas municipales, por un
convenio que no estamos cumpliendo, como asi se ha dicho publicamente.

Vamos, no se esta cumpliendo y no se puede garantizar el cumplimiento de dicho
convenio y a dia de hoy quiero dejar claro que no hemos recibido respuesta alguna oficial
en ningun momento. Lo digo, porque si ocurre algo, no pueden decir que no han sido
advertidos. Y han sido totalmente advertidos, con tiempo, con forma y ademas sin dar
explicaciones, mas que nada porque estan afectadas localidades muy cercanas de todos
estos pueblos que estan alrededor nuestro y que protegemos y que desde luego no estan
garantizada su seguridad, como asi se ha demostrado, como asi nos fuimos a Honrubia de
la Cuesta, porque evidentemente ya se dijo publicamente que no pudimos ir, aunque si
que nos dijeron de ir.

Voy a intentar hablar con tranquilidad y no parecer que es que quiero imponer nada, ni
que soy el mas listo de la clase, ni todos esos adjetivos que recibo cada vez que hablo de
algo que me preocupa, que me asusta y que creo que tiene solucién y que los politicos
estamos para dar solucién, no para generar mas conflicto.

Yo no digo que se tengan que hacer las cosas como el equipo de gobierno propuso, si
no se puede. Si no se puede, pues evidentemente habra que buscar otro camino, pero es
que no se ha vuelto a buscar otro camino. Y el problema es que prometimos aprobar una
RPT, que no se aprueba la RPT ni se va a aprobar la RPT. Saben ustedes mas que de
sobra, que no se esta cumpliendo el convenio de Diputacion, lo que pasa es que son del
mismo partido politico y entiendo que hay un interés de Diputacion y de Aranda de Duero
en “no nos vamos a pisar el pie”. Pero miren ustedes, estan generando un problema y les
digo, ustedes, no yo. Yo esto de hablar de generalizar, de personalizar los problemas que
ocurren en esta ciudad en los que yo tenga culpa si, pero los que no, no, y en esto yo no
tengo nada que ver.

Ustedes estan llevando a cabo en el parque de bomberos una politica que la tuvimos en
Policia Local y, aprovecho para felicitar el trabajo que han hecho ustedes en Policia Local,
porque se ha notado brillantemente el cambio. Yo no fui capaz de hacer este cambio y les
felicito. No todo es malo. Bueno, pues el problema que hubo en Policia Local es el que se
estd efectuando en estos momentos en bomberos. Ustedes han hecho una bolsa de
interinos. Ustedes saben que hay interinos que se estan marchando ya.

Si no lo sabian, se lo digo yo, que van a seguir entrando interinos de esa bolsa,
l6gicamente con peor puntuacion de la que han tenido los primeros, como es obvio, y que
lo digo con todo el respeto y con toda la educacion del mundo, lo digo porque para mi si es
un problema muy grave en esta ciudad. Hay que decir una vez mas publicamente que si
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hay un incendio y alguien tiene un accidente de trafico y se quede atrapado o una de dos o
vamos al incendio o vamos al accidente. Si estamos en el incendio ya no podemos ir al
accidente.

Esa es la realidad. Eso es lo que tenemos hoy en nuestra ciudad y en un accidente
puede estar cualquiera, puede estar cualquiera, mis padres, sus padres, sus hijos, sus
sobrinos, mis sobrinos, los del vecino, los de al lado.

Yo hace un afo tuve un accidente, puede ocurrirle a cualquiera. Y esto ocurre y salen
ninos muertos, hay que quitarles de los amasijos de hierro. Y tu lo sabes, y esto se esta
poniendo en riesgo solo por orgullo, solo por demostrar quién manda, solo por decir, -y
miren, yo no creo que los bomberos tengan el cien por cien de la razén-. Yo he aprendido
algo y de esto he aprendido también.

Lo he pasado mal, reconozco que lo he pasado mal porque he participado con la mejor
de las intenciones, yo soy asi, soy pasional y a veces puede parecer que es que me creo
que lo sé todo, simplemente es pasion y no voy a cambiar porque, entre otras cosas, ya no
me da la gana cambiar. Y lo he pasado mal, lo he pasado mal porque yo he visto decir, si
el acuerdo es posible, si vamos a solucionar un problema, que yo no quiero medallas, que
es que no quiero protagonismo y de repente, de la noche a la mafiana nos volvemos a
sacudir tortazos, pim, pam, pum, pero el verdadero problema no se soluciona.

El verdadero problema es que el tener dos turnos simultaneos no significa que vayamos
a salvar todas las desgracias del mundo. Pero por o menos tenemos un minimo de
garantias. Tenemos un minimo de garantias.

Oiga, en un dia de aire se caen las tejas... Yo, sefiora alcaldesa, yo sé que le hace
mucha gracia y yo sé que se ha ido a su mundo y yo, esto es o que me preocupa, que un
tema que implica la seguridad de las personas, mi seguridad, la seguridad de mis vecinos,
usted se lo tome, bueno, pues eso, a cachondeo porque ha ganado la batalla,
enhorabuena, la felicito, ha ganado la batalla contra los bomberos, pero su arrogancia o la
arrogancia de la actitud hace poner en riesgo a toda la ciudadania y la pone la arrogancia y
la prepotencia politica.

Y repito, no llevan razén en todos los bomberos, pero ustedes tampoco llevan razén en
todo, y lo unico que se ha intentado buscar es un punto medio de las cosas. No se puede
ese punto medio, es que ustedes ya lo han intentado, ninguno mas, han puesto ocho
bomberos en fiestas, para salvaguardarnos la seguridad, por si pasa algo, que ya lo hemos
hecho y en el Sonorama. Y el resto del afio estamos en esta situacidn, hoy si tiene usted
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un accidente, y la tienen mis padres o van al suyo o van de mis padres.

Eso es lo que esta en juego, sefora alcaldesa. Asi que risas las justas. Y lo estoy
haciendo con la mejor de las intenciones, reaccionen. ;Usted es alcaldesa? ¢ Usted
mafana va a anunciar que se va a presentar? ;12 anos? Sea lider, demuestre de una vez
y solucione un problema que se basa en la seguridad y en la seguridad, mire, ni le van a
quitar su piso, ni en la seguridad va a ir usted a la carcel ni en seguridad se pone en
cuestién absolutamente nada, porque la seguridad, si no garantizamos los politicos la
seguridad de la gente, jpara qué cofo estamos aqui? ¢Para hacer un parquecito? ;Para
poner luces rojas al Duero? ;Para eso estamos?

Esta muy bien, que esta precioso, que estd maravilloso, pero si no garantizamos lo
minimo, lo minimo que hay que garantizar, seas del partido que seas, seas de la ideologia
que seas, si N0 somos capaces ni siquiera de esto, que lo unico que hemos hecho es pues
€s0, una guerra, pues ya esta, si yo entiendo que se han pasado de rosca, si yo eso lo he
dicho y ustedes lo saben. Si a mi no me han gustado las formas de bomberos, pero ya
esta. Dieron un paso atras, reconozcamoslo también su paso atras. ;Cuantas veces nos
hemos equivocado todos los que estamos aqui? Yo me equivoco todos los dias.

Pues claro que se han equivocado y claro que hicieron mal, pero ya han dado un paso
atras. Oigan, que estamos hablando de nuestra seguridad y decimos “es que en los
veranos no salen los bomberos”, pero si es que ojala no salgan nunca. Pero si es que es
un servicio que prestamos a la gente, bueno, prestamos, no, que hay que prestar a la
gente, que no tiene que dar beneficio ninguno. Si esos servicios no dan beneficio, la policia
no da beneficio, pero dan seguridad, dan tranquilidad.

Yo a mi cada vez que me dice ahora la gente, es que ahora hay mucha Policia Local.
Madre mia, si yo estoy encantado, estoy encantado y tengo controles cada dos por tres,
pero estoy encantado porque da seguridad, da tranquilidad, pues esto exactamente igual.

Yo no sé por qué os habéis empefado en no solucionar esto, y presentais una mocion,
Andrés, con todos los respetos del mundo, hay una lucha que se intenté hacer en el afio
2007, pero la Junta que cada vez que hace algo es capaz hasta de poner de acuerdo a
todos los concejales de toda esta comunidad, seas del PP o seas del PSOE, que hicieron
una cosa que se llamaba Observatorio del SEIS, Observatorio de Bomberos y bueno, pues
como era concejal me nombraron para ir alli y hubo solo una reunién, solo una porque nos
puso de acuerdo. Mira, a sindicatos, a concejales del Partido Popular, a alcaldes de toda
esta comunidad.
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Es un servicio que como hay que invertir muchisimo dinero, muchisima pasta y no da
votos porque esto va de votos, pues evidentemente andan rapifieando andan racaneando,
y Aranda de Duero, el Parque de Bomberos de Aranda de Duero tendria que ser un parque
de bomberos regional y los bomberos tendrian que ser trabajadores regionales. No
tendrian que ser municipales. No podemos hablar con mas provincias para hacer mas
convenios, es que no abarcamos, es imposible. No abarcamos lo que tenemos. ;Cémo
vas a hablar con Palencia, Soria, Segovia, Valladolid?

No podemos, no podemos hacer mas. Si es que ademas tenemos que notificar, si igual
lo mejor es decir, oigan, no firmen ustedes convenios con Diputacion, si solo podemos
sacar cuatro bomberos, si solo podemos tener eso, pues solo tenemos que tener servicio
para Aranda. No podemos abarcar, pero digamoslo, digamoslo, porque tenemos firmado
un contrato en toda regla, y si se me acaba el tiempo me avisan, que es que no lo miro
para no ponerme nervioso, y tenemos un convenio, es un contrato, firmado entre
administraciones. Y cuando no pasa nada, que hasta ahora no ha pasado nada, entre
comillas, pues bueno, pues ya esta. Pero el dia que pase algo, somos responsables. Es
que nos van a generar problemas. Es que nos va a generar problemas.

Es que en Honrubia de la Cuesta al que se le ha quemado las naves de cochinos, va a
decir por qué aqui no se han puesto todos los servicios que tenian que estar, y eso nos va
a generar un problema a la ciudad. Y yo sé que ninguno de vosotros queréis que pase
nada. Yo no voy a jugar a esa bola de... No, yo sé que no queréis, pero solucionalo, que se
puede solucionar y lo puede solucionar la alcaldesa, y via decreto, como habéis puesto
ocho bomberos en fiestas y en Sonorama, que le habéis preguntado absolutamente nada a
nadie.

Y lo habéis hecho para cubriros las espaldas. Y eso es lo que no puede ser. Y yo no
digo que tenga que ser eternamente porque claro que es un dineral. Pusimos una fecha,
31 diciembre, que podia haber sido el 30 octubre, al 15 de noviembre. Es una negociacion,
habia que poner un tope hasta el 31 de diciembre, pero no hace falta hasta el 31 de
diciembre. Oigan, negocien, siéntense y lleguen a un acuerdo.

Yo quiero estar seguro en mi ciudad. Yo les invito, y esa es la mejor demostracion que
sois politicos que queréis vuestra ciudad. Y si no, pues ¢ qué queréis que os diga? No
valéis, lo siento.

Sr. Holgueras Recalde, Vox

Bueno, por seguir un poco el hilo de la intervencion anterior, efectivamente ha dicho dos

Documento firmado electrénicamente (RD 203/2021). La autenticidad de este documento puede ser comprobada mediante el
CSV: en https://sede.arandadeduero.es




-
ﬁ Ayuntamiento de Aranda de Duero

cosas que son realmente verdad. La primera, que la mocion de Podemos es un auténtico
batiburrillo que mezcla todo.

Después ahondaré un poco en el tema este. El segundo, evidentemente, la solucion. Y
que yo creo que se ha dicho bastante claro siempre también en este equipo de gobierno es
que el Parque Municipal de Bomberos no fuese municipal si no fuese un parque regional y
que estuviese lo suficientemente dotado para atender todos los compromisos que tiene en
la situacién geografica en la que esta y garantizando, pues no solo a los arandinos, sino a
todo lo que debe de garantizar por esta situacién geografica que ya digo.

Cogiendo también la intervencion anterior de Vox acerca de las mociones que no sé si
las ha calificado de populistas o de, bueno, en definitiva, yo creo que era el sentido y
entiendo que esta mocion es lo que es, porque Podemos es capaz de decir en el mismo
pleno una cosa y todo lo contrario y me explico, aqui, en esta mocion, dice: “por todo ello, y
en sintonia con los propios bomberos forestales directamente implicados en la extinciéon de
incendios, consideramos basico que cuenten con una norma del Estatuto de Bomberos
Forestales que reconozca su estatus profesional y unas garantias de trabajo dignas”.

No sé si los bomberos o todos los bomberos forestales son trabajadores de la empresa
privada maltratados por esas empresas privadas que son malisimos o algunos también,
estos bomberos forestales son empleados que dependen directamente del publico, son
empleados publicos, bien personal laboral o funcionarios de carrera, que en este caso si
que estan maltratados, como aquellos de la empresa privada que decia antes la concejal
de Podemos.

Insiste en su mocién vy dicen que llevan tiempo denunciando la precariedad laboral que
sufren con contratos temporales y unas condiciones lamentables. Son capaces ustedes de
decir en el mismo pleno una cosa y toda la contraria y quedarse tan anchos. Y lo han
defendido en el anterior punto a capa y espada. Y en este defienden absolutamente lo
contrario. Decian que era importantisima la municipalizacion de los servicios publicos
porque a los trabajadores se les trataba bien y ahora dicen que a los bomberos se les trata
mal. No deben ser empleados publicos, o no todos deben ser empleados publicos. Como
decia Gorka Maneiro el otro dia, que es un exdiputado vasco que dice: Podemos es un
peligro para la democracia en este pais. Yo lo suscribo y lo creo firmemente.

Como antes el concejal Sergio Ortega radicalmente se mete con Vox, sistematicamente,
seran sus creencias, pues yo también tengo aqui el derecho a meterme un poco con
Podemos. Y lo decia Gorka Maneiro porque es que Pablo Echenique decia que a Isabel
Serra la condenado sin pruebas. De hecho, con muchas pruebas en contra por algo que no
hizo y le impiden presentarse a unas elecciones durante un lustro. Esto es el law fair,
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jueces, activistas dando golpes blandos a la democracia por motivos ideologicos
reaccionarios. Ustedes tampoco aceptan ni las condenas de los jueces por delitos que han
quedado totalmente acreditados.

No hagan gestos, el sefior Ortega se ha metido con si el sefior Garcia Gallardo acude a
programas de television o... Que cuando unos se meten directamente con... Bueno,
promocionando Castilla y Ledn a través de un programa de television, y le consideran tan
malo. Pues yo creo que en politica hay cosas muchisimo peores, pero que desde el banco
de izquierda, pues no se dicen... No tengo intencidén tampoco, pero creo que lo que estoy
diciendo es verdad, aunque bueno, escueza a parte de la izquierda. En definitiva, que
ustedes pueden hacer las mociones que quieran, pueden reivindicar lo que quieran con el
desorden y la incoherencia que quieran y pueden seguir manifestando en todos y cada uno
de los plenos todas las incoherencias que consideren oportunas.

Sra. Gonzalez Mingotes, 1U

Bueno, iba a empezar de otra manera, pero por el tiempo vamos a cambiar un poco la...
Bueno, vamos a empezar por el ambito local, tampoco me voy a repetir, voy a ser muy
breve, la solucidn, la gran solucidn estaba en la RPT, la RPT ni esta ni se la espera, no va
a venir. No estéis trabajando en ello y no os interesa. Estamos en un momento parado ahi.
Si seria buena idea hacer, o sea, para nosotros seria una solucion, y por supuesto que
apoyamos la idea de que fuese un parque regional porque creemos que es la solucion y
que realmente es la funcion de este parque.

Este parque es un parque regional. También somos conscientes de que, a nivel de
infraestructura, dentro de nuestro parque hay muchas carencias y hay muchas cosas que
arreglar, tanto dentro del parque de bomberos como en el material utilizado, como en los
vehiculos. Entonces, si que seria importante, bueno, pues que se vayan dando pasos, que
si que sé que se estan dando algunos, pero bueno, esto es prioritario.

Si queria aprovechar para preguntar si son conscientes o si el equipo de gobierno se ha
presentado a la subvencion que ha sacado la Consejeria de Medio Ambiente, Vivienda y
Ordenacion del Territorio, por la que se convocan subvenciones destinadas a las entidades
locales para la mejora de la dotacion de los servicios de prevencidn y extincion de
incendios y salvacion en el ambito rural de Castilla y Ledn, porque tenemos, por ejemplo,
noticias de la Diputacion de Segovia, pues que han solicitado cuatro millones de euros
para poner en marcha dos parques de bomberos para 2023-2024.

No sé i luego va a dar tiempo, pero si me lo pueden contestar fuera del pleno, seria
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fantastico, porque ya sabemos que hay otras subvenciones a las que también podiamos
haber optado y que hemos dejado perder. A nivel de Diputacién, si que me gustaria
también a hacer referencia a la intervencién alla en julio... Bueno, estamos un poco
atemporales con esta mocidén sobre las brigadas forestales, esas 37 personas que se
destinaban normalmente a estas labores, el afio anterior no sacaron esas plazas pues por
el motivo que fuese, el COVID-19, que siempre ha sido el motivo mejor para no hacer
cosas, pero este ano €l dijo que se habia tomado la decision de contratar bajo ese decreto
que la convocatoria fuese de contratacion para la ejecucién de obras y servicios para
ayuntamientos.

Entonces, nos parece importante que esta medida que tomo la Diputacion, pues cara al
afno que viene se vuelvan a reintegrar estas personas no solo para ejecucién de obras y
servicios, sino también para brigada forestal, que es lo que tenian en varios pueblos de la
provincia de Burgos. Y bueno, a nivel nacional pues es cierto que este afio hemos tenido
una situacion tragica debido a los incendios forestales. Nos ha tocado muy cerca, muy
cerca, Honrubia, muy cerca, Arlanza, y muy cerca, Zamora, que creo que ha sido algo
realmente muy grave, con consecuencias irreparables.

Claro, todas estas circunstancias..., bueno, hay gente que no quiere ver el cambio
climatico, que no quiere ver el aumento de temperaturas, las sequias, las olas de calor.
Luego tenemos también cambios en los usos tradicionales de los bosques y de los pastos
y de los cultivos que bueno, pues claro que cambian las circunstancias, pero esos cambios
tenemos que ir metiéndolos en las politicas actuales.

Ademas, realmente creemos que la base de todo es la prevencion en Espafia y en
Castilla y Ledn en particular. Creo que somos muy buenos apagando incendios, pero nos
falla la prevencion y si que es cierto, tenemos excelentes profesionales, pero creemos que
la Administracion Publica de la Junta de Castilla y Ledn no les trata como debiera.

Es cierto que ahora acaban de firmar unas nuevas condiciones y todos los fijos
discontinuos pasan a ser fijos y trabajar los 12 meses y que se va a ampliar también el
numero de meses que van a estar las cuadrillas de estas empresas privatizadas de
Tragsa, pues ha aumentado también el numero de meses que van a estar trabajando, que
son buenas medidas, que se estan tomando, pero que creemos que no son suficientes
para la situacion que estamos teniendo.

Hemos tiene un afo tragico y van a seguir siendo asi y creemos que con esta mejora no
es suficiente para la situacién que nos estamos encontrando. Y, bueno, mas o menos creo
que he dicho todo lo que tenia que decir. Ha sido un poco batiburrillo para empezar al
reves.
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Sra. Alcaldesa,

El pleno se va a dar por finalizado, para que pueda preguntar el publico porque se
levanta la sesion. En cualquier caso decirles que si, que el Ayuntamiento ha suscrito el
Expediente 10.529A, se esta tramitando la convocatoria de subvenciones destinadas a las
entidades locales para la mejora de la dotacion de los servicios de prevencion, extincion de
incendios y salvamento en el ambito rural de Castilla y Ledn. Que el Ayuntamiento de
Aranda esta concurriendo a todas aquellas subvenciones que cree oportunas, no hay que
ir a todas, no todas, porque no se puede llegar a todas, porque va a ser bastante dificil
cumplir todos los plazos tan estrictisimos que marcan todas las subvenciones.

Estamos yendo a los proyectos que tenemos absolutamente maduros y hay bastantes
para poder concurrir. No hace falta ir a todo. No lo sé, lo tengo aqui, si quiere se lo
pregunta al jefe de bomberos, el Expediente 10.529A. Y en cualquier caso también decirles
que estamos trabajando en un protocolo con la Diputacién de Burgos, por el cual el Parque
de Bomberos muy probablemente, y si llegamos a un acuerdo con la Diputacién sea
provincial.

En eso estamos trabajando ahora mismo. Se levanta la sesiéon y puede preguntar el
publico.

RUEGOS Y PREGUNTAS:

No se formulan

Y no habiendo mas asuntos que tratar ni miembros de Ayuntamiento Pleno que
deseen hacer uso de la palabra, por la Sra. Alcaldesa se levanta la sesion siendo las
24 horas del dia al comienzo indicado, de todo lo cual, como secretario, doy fe.
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